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Nazev prace: Prispévkové organizace a obchodni spolecnosti zfizované a zakladané veiejnou

Jméno oponenta prace: JUDr. Milo§ Matula, CSC. ....c.ooiiiiiiiiiiiiieiie e
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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma prace je aktualni jak z hlediska teoretického, tak z hlediska praktického

vyznamu pro hospodateni samospravnich celki.
Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X 0O XXX
O X Ooo
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je prehledna a postupuje logicky od teoretického rozboru pies analyzu

konkrétnich vztahti a rozbor praktickych ptikladi k relevantnim zavéram.

Bod 2.5: Struktura prace je pln€ v souladu se zadanim a cilem prace a zavéry logicky vyplyvaji

z analyzy provedené v pfedchazejicich ¢astech prace.
Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné€ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
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vypovidact schopnost.
Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou




3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? X
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? X
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? 4
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je zformulovan zietelné a ovéfitelnym zptisobem.

Bod 3.3: Vytceny cil prace byl naplnén a z hlediska prakticky uplatnitelnych vysledka i
piekrocen.

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace obsahuje analyzu ptispévkovych organizaci i obchodnich
spolecnosti a jejich jednotlivych forem a moznosti, které tyto formy davaji obecné pro vyuziti
Vv Ceské literatute publikovany.

Bod 3.5: V praktické ¢asti provadi autorka dukladny rozbor vyuzitelnosti forem prispévkové
organizace a obchodni spole¢nosti. Tato analyza je vztazena i ke konkrétnim piikladim
piispévkovych organizaci transformovanych na obchodni spole¢nosti. Analyza ukazuje velmi
presvédéiveé vliv jednotlivych forem na dosazeni zamér tizemnich samospravnych celkd, na
jejich transparentnost a efektivnost realizace ptislusnych procest.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou logicky strukturované a obsahuji vysokou miru pfidané hodnoty
vzhledem K relevantnim zavérim pro piinosnost jednotlivych forem vztahu tzemnich
samospravnich celkt K jimi ztizovanym a zakladanym subjektim.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Giprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
O 0l
O 0l
O 0l

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Prace vychazi z adekvatni literatury, se kterou pracuje korektné€. Rozhodujici je vsak
v praci vlastni konkrétni analyza autorky, kterd prokazala zna¢nou samostatnost st pfi
zpracovani tématu.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliluje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nélezitosti pozadavky
z Metodiky NF. Prace miize byt navrzena na ocenéni.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Splnily se nadéje vkladané na pielomu stoleti do outsourcingu?
2. Jak pusobi jednotlivé formy vztahu k zakladanym a zfizovanym organizacim na
odpovédnostni relace mezi organy obce?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 22.5. 2019 e —————————
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




