VYSOKA SKOLA EKONOMICKA V PRAZE

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Kristyna Kebrtova

Nazev prace: Komparécia dane z prijmov fyzickych osob Slovenskej a Ceskej republiky

Vedouci prace: Ing. Lucie Kabelova

Dalsi informace: Oponent: prof. Ing. Alena Vancurova, Ph.D.

1. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti pramérné
- vstupni udaje a jejich zpracovani pramérné
- pouzité metody pramérné

2. Kritéria hodnoceni prace:

- stupen splnéni cile prace velmi dobfe
- samostatnost pfi zpracovani (nehodnoti oponent) ~ -----—---
- logicka stavba prace velmi dobfe
- adekvatnost pouzitych metod vyborn¢
- hloubka provedené analyzy ve vztahu k tématu velmi dobfe
- stylistickd uroven velmi dobfe
- prace s literaturou vcéetné citaci vyborné
- formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) velmi dobfe

3. VyuZitelnost vysledkl prace v praxi hodnotim jako priimérnou.

4. Pfipominky k praci a komentafe:

Préce je pséna ve slovenském jazyce.

Trochu mé& zaradZzi, ze studentka pfevazné vychéazela ze sekundarnich prament prava a

nikoli z danové legislativy.

Vzhledem k cili prace je zbytecné velka pozornost vénovana procesnim aspektim dané z

ptijmu fyzickych osob.
Dale pfipojuji svoje poznamky k nékterym castem textu:

Ke str. 12: Poskytovani ohrannych pomiicek zaméstnavatelem nelze povazovat za
zamé&stnanecky benefit.

Ke str. 18: Lze identifikovat chybu v autorovi citované publikace.

Druhé a tieti kapitola by byly mnohem vytéznéj$i a pro ¢tenéfe zajimavéjsi, kdyby autorka
zvolila ne popis konstrukce dani po stiatech, ale komparativné po konstrukénich prvcich.
Praci by to pomohlo i z toho diivodu, Ze takto je zbyte¢né dlouha.

Ve &tvrté kapitole u ptijmi OSVC v CR by bylo vyhodngjsi pouzit data Ceské spravy
socialniho zabezpeceni. Odhady na zaklad¢ fiktivnich pausinich vydajii nemusi byt pfesné.
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5. Pfi obhajobé prace navrhuji nasledujici otazky k diskuzi:

1) Na Slovensku je zéklad dané ze zavislé Cinnosti koncipovan bez piispévkl na socialni
pojisténi, v Ceskeé repbllice se naopak pouziva konceptsuperhrubé mzdy.Kterou koncepnci by
autorka preferovala?

2) Na Slovensku existuji proti Ceské republice striktngjsi pravidla pro uplatnéni pauséalnich
vydaji. Povazuje to autorka za vhodné?

6. Souhlas vypliiuje pouze vedouci prace, oponent se nevyjadfuje.
Nevyjadfuji se (oponent).

7. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifika¢ni stuperi velmi dobfe.

V Praze dne 3.6.2019 Alena Vancurova

Katedra vefejnych financi, VSE v Praze
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