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1. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti prumérné
- vstupni udaje a jejich zpracovani pramérné
- pouzité¢ metody pramérné

2. Kritéria hodnoceni prace:

stupent hodnoceni

- stupen splnéni cile prace velmi dobie

- samostatnost studenta pfi zpracovani tématu faleialel

- logicka stavba prace velmi dobfte

- prace s literaturou vcetné citaci vyborné

- adekvatnost pouzitych metod velmi dobie

- hloubka provedené analyzy ve vztahu k tématu velmi dobie

- formalni Uprava prace (text, grafy, tabulky) vyborné

- stylistickd troven vyborné

3. Vyuzitelnost vysledku prace v praxi, piip. teorie:primérna.
4. Pripominky a otazKky k event. zodpovézeni pii obhajobé:

Drobné pfipominky:

Mirny rozpor v pfistupu k definici smiSeného statku na str. 15 vs. Str. 16

Malo cizojazycné literatury, zkuSenosti ze zahranici.... Ale vzhledem zaméfeni prace to nepovazuji za vyznamny problém.

Malo obsazna kapitola ,,2.4.1 Podnikovy kapital a faktory jej ovliviiujici“ bez vazby na cil prace. Cim je oblast dopravy specificka,
aby to mélo vliv na podnikovy kapital? Rozved’te p¥i obhajobé své tvrzeni ,,Celkova velikost kapitalu podniku je odvisla od
mnoha okolnosti, zejména pak od velikosti podniku, stupné mechanizace, rychlosti obratu kapitalu, organizace odbytu ad.*

Kapitola ,,3.2.1 Analyza rozvahy* je podle mého nazoru poddimenzovana, postradal jsem hlubsi analyzu ekonomické situace,
komentare vyvoje. Ne jen struény popis dat z tabulky. Navic, Tabulka 41 a graf 4 — redundantni.

Doporucil bych odlisnou strukturu — nepopisovat mésta samostatné (ve vlastnich kapitolach), ale od zac¢atku se zaméfit na srovnani,

z riznych uhli pohledu (ziskovost, zadluZeni, likvidita a pod). Vystup by pak byl ptehlednéjsi a do jisté miry i detailngj$i (nebylo by
nutné se prili§ opakovat).

V praci mi chybél ur¢ity diraz na zvlastni charakter sledovaného odvétvi (tedy s ohledem na to, Ze se jedna o vetejny statek smiseny).
Prace byl malo analyticka, dozvédél jsem se ,,co®, ale ne ,,proc¢”. Pro¢€ je Praha tak ziskova, kdyZ v nedavné studii je Praha
méstem s nejlevnéjsi dopravni obsluZnosti (jednalo se 0 mezinarodni srovnani BundesBanky). K tomu by se mohl autor

vyjadrit v ramci obhajoby.

Celkove ale mohu konstatovat, ze téma prace je velmi zajimavé a také aktualni. Hlavni zavéry prace jsou dostate¢né
vyargumentované. Pouzité metody i graficka stranka prace (grafy, tabulky) pFispély ke zdarnému splnéni cile prace.

Po stylistické a formalni strance je prace zpracovana na odpovidajici irovni, nemam k ni pfipominky. Seznam literatury i
poznamkovy aparat je zpracovan peclivé a dle pravidel.

Zavérem:
Praci hodnotim jako zdafilou a je zifejmé, Ze autor problematiku zvladl do potfebné hloubky. Prokéazal schopnost také studovat ceské
odborné texty a vhodné je zakomponovat do své vlastni prace. Prokazal tak schopnost védecky pracovat.


https://insis.vse.cz/auth/lide/clovek.pl?id=108406
https://insis.vse.cz/auth/pracoviste/pracoviste.pl?id=27
https://insis.vse.cz/auth/lide/clovek.pl?id=56714
https://insis.vse.cz/auth/lide/clovek.pl?id=51827;oponent=51827;zp=66877

K diskusi_u obhajoby

L. Rozved’te pii obhajobé své tvrzeni ,,Celkova velikost kapitialu podniku je odvisla od mnoha okolnosti, zejména pak od
Velikosti podniku, stupné mechanizace, rychlosti obratu kapitalu, organizace odbytu ad.“

2. Popiste obecné charakteristiky statkl smiSenych, zdiivodnéte, Ze doprava k nim patii, a dovod’te, jaky je vhodny
zpusob jejich financovani.

3. Proc je Praha tak ziskova, kdyZ v nedavné studii je Praha méstem s nejlevnéjsi dopravni obsluZnosti (jednalo se o
mezinarodni srovniani BundesBanky).

5. Prace je doporudena k obhajobé. Navrhuji hodnoceni velmi dobfe .
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