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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Kristyna VIMMEIOVA..........cooiiiiiiiiiiiieee e
Nézev préce: Porovnani vyvoje penzijnich systémii v Norsku, Polsku a Ceské republice
O FOKU 2018 ...t

Jméno vedouciho préace: doc. Ing. Karel Zeman, CSC.......cccociveiieiiieiieneesc e

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X O
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? X ]
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu? ] O]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna? X O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: V uvodu tohoto posudku povazuji za nutné zduraznit, ze zvolené téma "Porovnani
vyvoje penzijnich systémil v Norsku, Polsku a Ceské republice do roku 2018" je mimofadné
naro¢né pro prace diplomové, proto velmi ocefiuji ambiciozni a odvazny pristup studentky k
tomuto tématu, které si zvolila jiz pro praci bakalaiskou.

Popr. ostatni: Bod 1.4: Dostupnost podkladovych materialti je velmi naro¢na vzhledem k
tomu, ze autorka musela pro svou bakalafskou praci ziskat zdrojova data ze tfi statd, tj.
Norska, Polska a Ceské republiky.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti préace:

2.1 Nakolik je struktura préace logicka a piehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je tiroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie préce: téma — zadani préace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O 0O oo
O 0O oo
O 0O oo

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura celé prace je nakoncipovana velmi sofistikované a logicky jak v Casti
teoretické, tak v Casti praktické. Struktura prace je pro Ctenare velmi piehlednd a umoziiuje
velmi dobrou orientaci v textu.

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Bod 2.5: Vzajemna kompatibilita mezi prvky zakladni linie prace, tedy tématem - zad&nim
prace - cilem - strukturou - zavéry, byva nejvétSim uskalim pro zna¢né mnozstvi autorid
zpracovavajicich kvalifikaéni prace. Autorka této bakalarské prace prokézala systémovy
piistup na mimofadné urovni, ktery vyustil v ukdzkovou kompatibilitu mezi prvky zakladni
linie prace. Je zfejmé, Ze studentka si pfi zpracovani zietelné uvédomovala nutnost
systémového piistupu pii vypracovani této zakladni linie.

Popr. ostatni: Bod 2.4: O naro¢nosti zpracovani hodnoceného textu nasvédcuje 15 grafii, 6
tabulek a 1 schéma s vysokou vypovidaci schopnosti.

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX XX
O 0O 0o od
O 0O 0o od

O DO oo

[

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil bakalaiské prace "analyza a nasledna komparace penzijnich systéma v Norsku,
Polsku a CR, kde jsou tyto systémy porovnavany pomoci vyvoje makroekonomickych
ukazateld, jako je zatiZeni statniho rozpoctu, zdroje financovani apod." je nakoncipovan velmi
naro¢né, ale s ohledem ke zvolenému tématu je stanoven spravné jak z hlediska vlastni
struktury, tak z hlediska obsahu a srozumitelnosti textu.

Bod 3.3: Cil a zadani prace povysuje zpracovany text viceméné na troven diplomové prace.
Autorce se podatilo cil i zadani naplnit beze zbytku.

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace je zpracovana dostate¢né hluboce a Siroce, tudiz tvofi
odpovidajici zakladnu pro zpracovani ¢asti praktické. Nejprve jsou charakterizovany pouzité
pojmy, nasleduje popis penzijniho systému z hlediska makroekonomickych teorii a nechybi
ani literarni reSerSe feSené problematiky, ve které autorka dospéla k velmi piekvapujicim
zavéram, ze renomovani ekonomové se ve védeckych publikacich zabyvaji touto
problematikou Vv pfevazné vétsiné na teoretické tirovni, z ¢ehoz vyplyva, ze se konkrétnim
praktickym védeckym analyzam penzijnich systémil vyhybaji. Soucasti teoretické Casti prace
je i metodologicky aparat.

Bod 3.5: Analyticka ¢ast prace svym rozsahem 36 stran spliiuje pozadavky na zpracovani
bakalafskych praci. V praktické ¢asti je systémové analyzovana feSena problematika pro
jednotlivé zkoumané zemé, tj. Polsko, Norsko a Ceskou republiku: vyvoj penzijniho systému,
analyza struktury penzijniho systému po provedené reformé, hodnoceni reformy, soucasny
stav, hodnoceni penzijniho systému pomoci makroekonomickych udaji a dil¢i vysledky
analyzy. Analyticka ¢ast prace je zakoncena srovnanim vysledki zjisténych z provedenych
analyz pro jednotlivé zkoumané staty.

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Celéa prakticka cast je koncipovana logicky strukturovang, ptehledné a Se znacnou vypovidaci
schopnosti grafické vybavy. Analyza kazdého stitu ma totoznou strukturu s perspektivou
budouci komparace analyzovanych parametrt.

Bod 3.6: Kapitola "Zavér" neni mimotadné rozsahla, protoze zna¢na ¢ast vystupti je obsaZena
v kapitolach "Dil¢i vysledky analyzy”, které jsou totozné uvedeny pro kazdy sledovany stat,
dale pak v kapitole "Srovnani vysledka zjisténych v pfedchozich kapitolach prace". Kapitola
"Zavér" dotvaii pridanou hodnotu celé prace, nebot’ zpracovatelka prokdzala mimoiadnou
schopnost se znaénym nadhledem vyextrahovat vystupy a vysledky rozsahle analyzy, které
pietransformovala do obecnych zavéra vyplyvajicich z vyzkumu. Kapitola "Zavér" obsahuje
rovnéz konkrétni doporuceni pro dalsi vyzkum tohoto tématu, coz je u bakalafskych praci
zélezitost vyjimecna.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Gprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
O 0l
O 0l
O 0l

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Pouzité zdroje jsou dostateéné identifikovatelng, kvalita citaci odpovida zévazné
Metodice pro zpracovani bakalaiskych a diplomovych praci na NF VSE v Praze. Kapitola
"Seznam literatury a dalSich prament” obsahuje 12 tisténych zdroji 64 internetovych zdroju.

Popr. ostatni: Bod. 4.3: Prace rovnéz vynika spravnou ekonomickou terminologii a vysokou
stylistickou Urovni.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formdalnich ndlezitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Autorka v pribéhu bakalaiského seminafe velmi odpovédné plnila veskeré tkoly a
doporuceni vedouciho prace, pfi¢emz pracovala samostatné a sama velmi iniciativné
prichazela s navrhy na feSeni jednotlivych kapitol.

Byly dodrzeny standardni pozadavky na vhodny pomér mezi jednotlivymi kapitolami,
zejména pak mezi teoretickou ¢asti, praktickou casti a zavérem, takze z tohoto pohledu je
nutné praci hodnotit jako vyvazenou.

V teoretické ¢asti je nutné ocenit, Ze v kapitole "Literarni reSerSe" studentka analyzovala
¢lanky v zahrani¢nich védeckych impaktovanych casopisech, coz je u bakalafské prace véc
zcela vyjimecna.

Bakalatska prace zvolenym tématem, strukturou, kvalitou textu, hloubkou a §ifi zkoumani a
rozsahem pfidané hodnoty pfepliiuje pozadavky pro zpracovani bakalaiskych praci a ve
vétsing kritérii splituje pozadavky pro prace diplomové. Mimo to Kristyna Vimmerova

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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prokazala mimotradné strukturované ekonomické mysleni pii pouziti spravné ekonomické
terminologie.

S ohledem na mimoifadnou pfidanou hodnotu této bakalaiské prace ji navrhuji na "Cenu
rektora VSE", popf. na "Cenu dékana NF VSE".

6. Otazky a p¥ipominky k obhajobé:
Charakterizujte veskera specifika norského penzijniho systému, ktera se v ostatnich statech
nevyskytuji.

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 18. 5. 2019

Podpis vedouciho préace

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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