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Jméno studenta/studentky: Rostislav Rada.............cccccveveiieiviic i,
Nazev prace: ANALYZA VYVOJE NEZAMESTNANOSTI V CESKE REPUBLICE V
LETECH 2007 - 2017

Jméno vedouciho prace: Ing. Jan KozaK ..........ccooviiiiiiiiiiiii

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné? X O
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? [] X
1.3 Jak narocné je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu? ] O]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialii obtizna? 1 O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma prace je vysoce aktualni, pfedevS§im v souvislosti rekordné¢ nizké
nezaméstnanosti v Ceské republice. Diikladna analyza vyvoje nezaméstnanosti je kli¢ova pro
kazdou hospodatskou politiku. Bude velmi zajimavé sledovat, jak se zvySend minimalni mzda
projevi na trhu prace pfi ocekdvaném zpomaleni vyvoje hospodafstvi a budouci recesi.

Bod 1.2: Téma je bezesporu naro¢né na teoretické znalosti, pfedevsim z ditvodu velké Cetnosti
odbornych ¢lankd na dané téma a také z divodu politického a ¢asteéné také ideologického
zatiZzeni samotného tématu.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a pfehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzdjemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zaveéry?

X X XX
O O XX
O 0O oo
O 0O oo

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je logicka a ptehledna.

Bod 2.2: Autor vyuziva dostate¢né mnozstvi odbornych prament, vyuziva zna¢né mnozstvi
online zdrojti z ministerstev.

Bod 2.3: Autor vyuzil metodu literarni reserSe, komparace a analyzy statistickych ukazatelt,
coz jsou standartni metody pro zpracovani daného tématu.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku must vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Bod 2.4: Autor vybavil praci dostate¢énym mnozstvim grafu (21) a tabulek (3) a obrazka (1),
které napomahaji ptehlednosti prace.

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX XX
O 0O 0o od
O 0O 0o od
O 0O 0o od

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.3: Autor cil prace zformulovala jasné a pracoval s hypotézou, za coz jej chvalim. Autora
chvalim také za snahu o komplexni uchopeni problematiky, o zafazeni Némecka, jakozto
ekonomiku, ktera zasadné ovlivituje CR, taktéz chvalim zvazeni problematiky demografického
vyvoje ¢i polemiku nad automatizaci vyroby. Student projevil peclivost ve své snaze a na dané
téma si vytvofil kvalifikovany odborny nazor.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast prace je zpracovana dostateéné kvalitné a obsahuje nutny aparat pro
praci v praktické ¢asti prace.

Bod 3.5: Autor kvalitn¢ a Siroce zpracoval praktickou ¢ast prace, snazil se o §ir§i kontext.
Chvalim jeho diskusi nad moznymi feSenimi pro hospodaiskou politiku.

Bod 3.6: Zavér prace je logicky strukturovany a odpovida uvodu prace. Chvalim, ze se student
snazi formulovat vlastni nazor (i v samotné praci).

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
X
N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.1: Formalni Gprava prace je na dostate¢né urovni, chvalim autorské grafy a vyuzivani
aparatu poznamek pod ¢arou.

4.3: Prace je na dostatecné stylistické urovni, n€kdy je vSak patrnd mirna neobratnost ve
formulovani n€kterych souvéti, nicméné jedna se pouze o drobnou ptipominku, nutno dodat, ze
autor se v pritbéhu psani prace velmi zlepsil ve svém pisemném projevu, za coz si zaslouzi
pochvalu.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Bakalafska prace autora Rostislava Rady s ndzvem Analyza vyvoje nezaméstnanosti v Ceské
republice v letech 2007-2017 spliuje z hlediska kvality, obsahu, rozsahu a formalnich
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku must vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




naleZitosti pozadavky Narodohospodaiské fakulty VSE v Praze. Praci rozhodné doporuduji
k obhajobg.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1. Domnivate se, ze je vhodné, aby v roce 2020 doslo k dalSimu zvySeni minimalni mzdy?
Diskutujte.

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 19.6.2019

Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku must vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




