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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Dominik StERNO ...........ccoieiiiiiiiiiiiiiieciecee e

Nazev prace: Koncentrace bankovniho sektoru a ziskovosti bank v zemich EU v letech 2003-

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? [l X
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? [] X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti &i praci v terénu? ] O]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna? 1 O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vztah koncentrace bankovniho sektoru a ziskovosti jednotlivych bank je Castym
tématem strukturalni a rizikové analyzy bankovnich sektorti. Teoretick¢ znalosti pro
zpracovani prace zahrnuji zejména znalosti s oblasti bankovnictvi, struktury bankovnich trhti
métfeni koncentrace (industrial organization) a kvantitativnich metod pro posouzeni
profitability. Prace nevyzaduje sbér dat formou dotaznikového Setfeni ani praci v terénu.
Dostupnost podkladovych materidlni neni obtiznd (monografie, c¢lanky publikované
v odbornych periodicich, data shromazd’ované ECB, CNB).

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenii?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢éné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

O 0O oo
X X XXX
O 0O oo
O 0O oo

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je logicka a ptehledna. V teoretické Casti je obsazena teoreticka
zakladna zkoumaného tématu, kterd je dale konkretizovéana a aplikovana v praktické casti.
Bod 2.2: Autor vyuziva aktudlnich a vhodnych prament, které zahrnuji nejen odborné
monografie, ale i aktualni ¢lanky z ¢eské i zahrani¢ni odborné literatury.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Bod 2.4: Prace je vybavena relevantnim a funkénim grafickym aparatem vhodné doplitujicim
autorovy argumenty.

Bod 2.5: Prvky a zakladni linie prace jsou zachovany v dostate¢ném rozsahu.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn€ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
préce, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?

O X OO odd
X X XX XX
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast prace obsahuje ekonomicky fundament vazici se k teorii trznich
struktur, trzni struktufe bankovniho sektoru, bankovni regulaci a ziskovosti bank. Soucasné
jsou zde diskutovany hypotézy tykajici se vztahu koncentrace a ziskovosti a
hospodatskopolitické aspekty vazici se k interakci obou oblasti.

Bod 3.5: Prakticka ¢ast predstavuje, po vymezeni pouzitych metod a dat pfi vypoctu, vystupy
analyzy koncentrace (pomoci Herfindahl-Hirschmanova a CRS indexu) a ziskovosti (méfeno
ukazateli return-on-equity (ROE) a return-on-assets (ROA). Ob¢ parcialni oblasti jsou
doplnény korela¢ni analyzou zvolenych ukazateld. V potadi 4. subkapitola praktické casti
analyzuje zvolené ukazatele v rdmci skupinové analyzy (jadrové zemé, PIIGS, CEE). Stézejni
subkapitolou je pak kapitola 2.5 identifikujici vztahy ukazateli koncentrace a ziskovosti
v case.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylistickd Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
N
N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.1-3: Préace spliiuje formalni poZzadavky kladené na absolventské prace bakalarského
stupné. Kvalita citaci a odkazl je dostate¢nd, zdroje jsou jednoznacné identifikovatelné. Autor
pouzivd vhodné volené prvky ekonomické terminologie a stylistickd Uroven prace je na
dostatecné urovni.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Prace z mého pohledu spliiuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich
nalezitosti pozadavky Metodiky Narodohospodarské fakulty kladené na absolventské
prace bakalaiské stupné studia. Praci doporucuji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1) Prosim, diskutuje vzhledem ke zjisténé heterogenité jak v oblasti ziskovosti, tak
v oblasti koncentrace, vhodnost/nevhodnost jednotné regulace aplikované v ramci EU.

2) Prosim, obecn¢ diskutujte duvody relativné vysoké ziskovosti bankovni sektort
identifikovanych v ramci analyzy (Ceska republika, Slovensko a Svédsko).

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 28.5.2019 e
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




