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Jméno studenta/studentky: Dominik Stehno..........c.ccccveviiieriiiiiiiniiiiieeeeee e

Nazev prace: Koncentrace bankovniho sektoru a ziskovost bank v zemich EU v letech 2003-

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? [] X
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? [] X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu? HEE
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialti obtizna? X [

Slovni hodnoceni (nékolik veét), zejména:

Bod 1.1: Téma prdace je pomérné aktualni a za prinosné povazuji zkoumani vyvoje
koncentrace a ziskovosti bankovniho sektoru v tiech casovych obdobich (predkrizove, krizové
a pokrizové). Vzhledem k cyklickému vyvoji ekonomiky a vyznamu bankovniho sektoru pro
celou ekonomiku nam analyza bankovniho sektoru a jeho vyvoje umoZnuje pochopeni Sirsich
souvislosti ekonomickych jevii.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a piehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

O X OO
X 0O OXO
O 0O XOo
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace ma logickou a prehlednou strukturu, ktera odpovida tématu a zadani prdace
Bod 2.5: Uroven kompatibility mezi prvky zdkladni linie prdce je velmi dobrd a svédci o
dobré orientaci autora v problematice koncentrace bankovniho sektoru a jeho ziskovosti

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? (] X [ [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? X O OO O
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru ptidané hodnoty?

L 0O 0l
X X XX
L 0O 0l
L 0O 0l

Slovni hodnoceni (nékolik veét), zejména:

Bod 3.2: Analyza tématu je zpracovana velmi dobre

Bod 3.4: Teoreticka cast zachycuje v prehledném clenéni vsechny zdkladni teorie a ndzory
k zpracovavanému tématu.

Bod 3.5: Analyticka a prakticka cast je zpracovana velmi dobre, vcetné relevantnich
komentarii a zdaveru.

Bod 3.6: Zavery prace jsou logicky strukturované a odpovidaji zaddni s primérenou mirou
pridané hodnoty.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka tiroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X X
[ XU
L 0l
L 0l

Slovni hodnoceni (nékolik veét), zejména:
Bod 4.2: Kvalita citaci a odkazii je velmi dobra a zdroje jsou presné identifikovatelné.

5. Celkové hodnoceni):
Prace spliiuje 7 hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich ndleZitosti poZadavky 7
Metodiky NF a praci doporucuji k obhajobé.
6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1) Ktery ukazatel koncentrace bankovniho sektoru (Herfindahl-Hirschmantiv index nebo
CR5) povazujete za vhodnéjsi a proc¢? I s ohledem na ¢esky bankovni sektor?
2) Jaka velikost ukazatelli ziskovosti (ROA, ROE) je povazovana za relevantni
(optimalni) pro bankovni sektor?

Navrzena znamka: velmi dobie

Datum: 17.6.2019 e
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




