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Préace byla vypracovéna na Narodohospodarské fakulté VSE pod vedenim pana doc. Ing.
Petra Totha, PhD. Sv(ij posudek jsem vypracoval z hlediska mé profese urbanisty —
prostorového planovace; necitim se byt odbornikem na metody statistickych analyz, jejichz
pouziti je v praci klicové.

Mél jsem moZnost posoudit prdci jiz ve fazi tésné pred dokoncenim a svij posudek v této fazi
prezentovat a diskutovat v ,malé obhajobé”. Disertant se s mymi pfipominkami peclivé
zabyval a ve své préci ucinil na jejich zakladé nékteré Upravy. Pretrvavajici pfipominky, které
dale uvadim, jsou podle mého nazoru dany téz odliSnym profesionalnim profilem disertanta
a mym, a tudiz i nasimi vzdjemné odliSnymi pohledy na zkoumanou problematiku.

Prace se vénuje velmi aktudlnimu tématu rostoucich disparit v pfijmech a bohatstvi a zabyva
se jejich prostorovym rozmérem. Klade si za Ukol verifikovat tfi zakladni hypotézy:

(1) nerovnost prijmuU vzrasta s pramérnym prijmem a poctem obyvatel metropolitnich
Uzemi; (2) vzrasta prostorova nerovnomérnost mezi prijmovymi skupinami v metropolitnich
Uzemich; (3) prostorovy nesoulad pfijmovych skupin je ovlivnén nerovnosti [prijma].
Verifikaci téchto hypotéz pokladam za cil prace.

Po formalni strance je prace vlastné hybridem mezi plvodni praci a souborem publikovanych
praci opatfenym komentarem, ktery by tfi pfipadové studie néjak zaramoval a posléze i
vyhodnotil v SirSim kontextu.

Resersni ¢ast zpracovava problematiku prostorové ekonomické nerovnosti v rliznych
prostorovych Urovnich a ve vztahu k bydleni a vzdélani. PrestozZe jsou tématem prace
metropolitni regiony, vénuje se reserse i dalsim typtim urbanniho osidleni, jako jsou tovarni
mésta (company towns). ReSerse je vypracovana peclivé, ale zUstava u inventarizace praci
zabyvajicich se problematikou prostorové ekonomické nerovnosti a jejich relevantnich
pasazi. Velmi bych uvital disertantGv kriticky pohled na nékterd uvadéna tvrzeni z citované
literatury, zejména z pohledu jejich obecné platnosti nebo naopak regiondlni podminénosti.
Jako pftiklad tvrzeni, u néhoz bych oc¢ekaval diskusi ze strany disertanta, uvadim citovany
vyrok, Zze funkéni a prostorova regulace v Uzemi ma povahu ,neviditelné dané”, kterd
znevyhodruje majitele nemovitosti a zvy$uje ceny pro jejich uZivatele (str. 31). Cinnosti
pldnovani a regulace v Uzemi jsou zajisté financovany z dani, a to z dani zcela ,,viditelnych”.
Cilem téchto ¢innosti je predchdazet konfliktnimu vyuzivani pozemkd, tedy negativnim
externalitam, které by mély za nasledek sniZzeni hodnoty, a tudiz i ceny nemovitosti — tedy
Ujmu jejich vlastnikm, coz ostatné autor i jinde uvadi na pfikladu ocelarny v sousedstvi
bydleni. Domnivam se tedy, Ze by bylo byvalo Zadouci korigovat toto tvrzeni z literatury
SirSim pohledem prekracujicim nékdy pfilis Uzké horizonty klasické ekonomie. Namisto



interpretace regulativ( jako ,neviditelné dané” nabizi se spiSe jejich interpretace jako jakési
formy (vynuceného) pojisténi majitele nemovitosti proti Skodam, jez mu mohou na majetku
vzniknout ¢innosti jinych subjektd uzemniho rozvoje.

Na resSersi navazuji tfi analyzy — pripadové studie disparit, vypracované rovnéz pro rizné

vvev

Pro regiony NUTS2 EU je vypracovana analyza vztahu mezi hustotou zalidnéni, stfedni délkou
Zivota a HDP. Nejedna se ale o analyzu disparit mezi urbannimi a venkovskymi izemimi,
popfipadé o metropolitni regiony, protoze NUTS2 pokryvaiji celé tzemi EU a nerozlisuji
metropolitni / urbanizovand uzemi od venkova.

Druhd analyza zkouma disparity v cendch bydleni v méstskych ¢astech Prahy. Uvozovky na
zacatku a na konci této kapitoly naznaduji, Ze se jedna o prepis publikovaného ¢lanku, coz je
v zavéru kapitoly uvedeno. S ohledem na to, Ze tato kapitola jiz zfejmé prosla odbornym
posouzenim, se k jejimu obsahu nevyjadfuiji.

Treti pfipadovou studii je analyza prijmovych nerovnosti vybranych metropolitnich oblasti
USA. Na rozdil od predchozich analyz (NUTS2 v EU, mésto Praha) se opravdu jednd o
metropolitni urbanizovand Gzemi, jez jsou predmétem zkoumani a k nimz se vztahuji prvni
dvé hypotézy. Ve treti pfipadové studii se zkoumad vyvoj vztahu mezi poctem obyvatel a
Sikmosti distribuce prijm0 mezi roky 2012 a 2017, a dale mezi primérnym pfijmem
domadcnosti a jejich rozmisténim vici pracovistim predstavovanym centralnimi ¢astmi
metropolitnich oblasti (CBD), ve vyjadfeni ¢asem potiebnym pro dojizdku. Vysledkem je
typologie metropolitnich oblasti, jez vSak svédci spise o diverzité jejich sledovanych
charakteristik.

Metodicky je cela prace v pfipadovych studiich postavena na prostorovém modelovani

s vyuzitim statistickych metod regresni analyzy, kde se zkouma zavislost jednotlivych veliéin
ve vztahu k ekonomickym / pfijmovym disparitam. Vysledky by bylo vhodné vedle testovani
metodami regresni analyzy diskutovat i z hlediska SirSiho urbanistického a prostorového
kontextu zohledriujiciho i mozné dalsi faktory ovliviujici jednotlivé statisticky zjisténé
souvislosti. Takto by bylo mozZno podpofit nebo naopak zeslabit rigoréznost nékterych
tvrzeni, jez z prace vyzniva zejména pfi zbézném Cteni. Takovyto pozadavek asi presahuje
realny ramec disertacni prace, ale mohl se objevit v ndmétech na navazujici vyzkum.

Z omezené dostupnosti relevantnich dat vyplyva ponékud obtizna verifikovatelnost tii
vstupnich hypotéz. Jak autor spravné uvadi, zejména v prvni pripadové studii vstupni data
vlastné nereflektuji potfebné srovnani metropolitnich regiond, protoZe Uzemni jednotky
NUTS2 s vyjimkou nékolika metropoli (ale zpravidla nikoliv jejich regionll) nejsou
ztotoznitelné s metropolitnimi regiony. Vlastné jedinym spolehlivym empirickym dokladem
pro verifikaci tii vstupnich hypotéz mimo USA jsou data z Prahy (pouze z mésta, nikoliv

z metropolitniho regionu). Tato omezeni maji vyznamny dopad na verifikovatelnost hypotéz,
respektive na jejich obecnou platnost i mimo metropolitni regiony USA. Toto konstatovani
neni vytkou vidi jinak peclivému zpracovani disertace, ale vici absentujici diskusi, jez by tato
omezeni patricné zdlraznila.



Jako mozné otazky k obhajobé uvadim:

1. Jak byste mohl nahradit nedostupnd data o pfijmech obyvatelstva ve méstech
respektive metropolitnich regionech Ceské republiky?

2. Jaka by mohla byt alternativa regulativll vyuziti pozemkd, ktera by internalizovala
externalitni ddsledky vyuzivani priléhajiciho izemi? (Pokusy takto nahradit regulaci
pfinejmensim v teoretické roviné existovaly ve Velké Britanii v dobé deregulace v éfe
Margaret Thatcherové.)

Zavér
Praci doporucuji k obhajobé pred pfisluSnou komisi pro obhajobu disertacni prace.
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