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Abstrakt

Cilem préce je analyza vztahu svobody a bezpecnosti jako méfitelnych veli¢in. Pomoci statistickych
metod by tato prace mohla jako jedna z prvnich pomoci pochopit vztah svobody a bezpecnosti v

kontextu dalSich faktor. Srovnani obou veli¢in prace vykona napfi¢ prostorem i casem.

Obéma se sice v€nuje mnoho ¢lanki a téma bezpecnosti je jiz n€kolik let aktualni, vzhledem k
pokracujicim bojim na Blizkém vychodé a mezindrodnimu terorismu, ktery v poslednich letech
postihl evropské metropole, nicméné zadné prace dosud neuzila piijatelného objektivniho srovnani

pomoci ekonometrie.

V teoretické Casti se prace zabyva definovanim svobody, bezpecnosti a jejich vztahu. Vztah obou
zvlasteé prace predstavuje jak v prikladech z bézného zivota, tak pomoci akademickych praci, ale
také filosofickych textd. RovnéZz se vé€nuje vnimani nebezpeci ve spolecnosti a s tim spojenym

strachem.

V praktické casti prace predstavi pomoci panelovych dat svobodu, bezpecnost a dal$i proménné,
které zasazuje do ekonometrického modelu. Hypotézou prace je predpoklad, ze svoboda a
bezpecnost maji vétSinou pozitivni vztah s linearnim prabehem, ktery se od urcité miry bezpecnosti

lame v negativni. Objeveni ,,optimalni“ miry svobody je tak druhou ¢asti hypotézy.
Klic¢ova slova: svoboda, bezpecnost, svét

JEL klasifikace: F52, C23, K38



Abstract

The aim of the thesis is to analyze the relationship of freedom and security as measurable quantities.
Using statistical methods, this work could be one of the first to understand the relationship of
freedom and security in the context of other factors. He compares both variables of work across

space and time.

While many articles deal with both, and security has been up to date for several years, given the
ongoing fighting in the Middle East and international terrorism that has hit European cities in recent

years, no work has yet taken advantage of an acceptable objective comparison by econometrics.

The theoretical part deals with the definition of freedom, security and their relationship. The
relationship of both, in particular, represents work in everyday life as well as through academic
work but also philosophical texts. It also deals with the perception of danger in society and the

associated fear.

In the practical part of the work will introduce the panel data freedom, security and other variables,
which puts into the econometric model. The hypothesis of the work is the assumption that freedom
and security usually have a positive relationship with a linear course that breaks from a certain
degree of security into a negative one. The discovery of the “optimal” measure of freedom is thus

the second part of the hypothesis.
Key words: liberty, security, world

JEL classification: F52, C23, K38
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Uvod

., TN, kteri by se vzdali zakladni svobody, aby ziskali trochu docasné bezpecnosti, si nezaslouzi ani

svobodu, ani bezpecnost.

“Politicti aritmetici spocitali, ze kdyby kazdy muz a Zena pracovali ¢tyri hodiny denné na nécem
uzitecném, pak by to, co vyprodukuji, dostatecné uspokojilo vsechny potreby pohodiného zivota...

’

Zbytek dne je pak mozno oddavat se odpocinku a stésti.’

,,Demokracie je, kdyz dva vici a jedno jehné hlasuji, co bude k veceri. Svoboda je, kdyz dobre

ozbrojené jehné odmita hlasovat. *

Benjamin Franklin

Aktualni déni ve svété, ale i v Ceské republice vede neustale k otazkam tykajicim se svobody a
bezpe¢nosti. Oba fenomény ale nejsou ni¢im novym a lidstvo se jimi zabyva uz tisice let.
Filosofové fecké antiky zkoumali svobodu myslenkove, snazili se o jeji definovani a dochazeli k
rozdilnym pohlediim. S definici bezpecnosti je to podobné. Oba terminy jsou pti tom kazdodennim
tématem médii, politickych elit 1 béznych obcanli. Oba terminy maji silny zvuk a poutaji lidskou
pozornost, ptitom je Ize jen slozit¢ védecky zkoumat. Jsou komplexni, komplikované a dynamicky

se vyvijeji.

Lze nalézt nespocet ptikladd v historii, kdy na sebe svoboda a bezpecnost narazeji a jdou pospolu,
nebo proti sob&. Kde je svoboda, nemusi byt bezpe¢nost a naopak. V Ustavé Ceské republiky je
svoboda zminéna celkem 11x, bezpe€nost ani jednou. V Listin¢ zdkladnich prav a svobod, kterd je
soudasti ustavniho poradku Ceské republiky, je svoboda zminéna 54x a bezpeénost 9x. Svoboda a

bezpecnost jsou pti tom velmi komplikované, komplexni a dynamicky se vyvijeji.

M¢éfeni miry svobody se zabyvéa celosvétové nékolik nevladdnich organizaci, které sestavuji své
indexy a prvni vysledky publikuji od 70. let minulého stoleti. Méfenim bezpecnosti se rovnéz
zabyva nékolik nevladnich organizaci, ale je to disciplina mnohem mladsi, prvni bezpe€nostni
indexy vznikly v roce 2000, n¢které z nich pak teprve pted par lety. Protoze zakladnim cilem této

prace je zkoumat vztah svobody a bezpecnosti, za pfedpokladu Ze existuje, vyuziva k analyze data



téchto indexil a provadi vyzkum celosvétovy s informacemi o vice nez 160 zemich svéta v obdobi

mezi lety 2000 a 2018. Nastroji této prace jsou metody ekonomie, statistiky a ekonometrie.

V teoretické Casti se prace zabyva definicim svobody a bezpecnosti a tim, zda je lze védecky
zkoumat. V piikladech z historie, kazdodenniho Zivota, odliSnosti zemi a geopolitické situace
pfedstavuje prace vztah svobody a bezpe€nosti. RovnéZ rozebird dynamiku obou termint a uvadi
davody, pro které je slozité oba terminy viibec definovat, méfit, zkoumat a analyzovat. Dale jsou v

teoretické Casti uvedeny moZnosti méteni svobody a bezpecnosti.

Analyticka cast prace je vénovana empirické analyze vztahu svobody a bezpecCnosti na zakladé
celosvétovych dat. Ekonometrické modely, kde je bezpe€nost vysvétlovanou proménnou a pomoci
svobody je vysvétlovana, obsahuji nékolik nezavislych kontrolnich proménnych, jako napiiklad

ekonomickou vykonnost zemé, vladu prava nebo etnickou a naboZenskou rozmanitost.

Cilem prace je objevit pojitka mezi svobodou a bezpecnosti a pomoci ekonometrie urcit, zda
existuje vztah mezi nimi, eventudlné jej urcit. Na zdklad¢ autorova usudku byla vyslovena
hypotéza, ze vztah svobody a bezpecnosti existuje a je pozitivni, tedy ze miry obojiho mohou rist
zaroven. Druhd cast hypotézy tika, ze vztah svobody a bezpecnosti je kvadraticky, ve smyslu
existence ,,optimalni“ miry svobody s ohledem na bezpec¢nost. Piinos prace spoc¢iva zejména v tom,

ze jako jedna z prvnich zkoumé svobodu a bezpecnost v piimé vzajemné souvislosti.



1. Teoreticka cast

1.1. Svoboda

Svoboda je moznost, pfipadné také schopnost volit, rozhodovat a jednat podle své vile, at’ je
jakakoliv a nést za to pfimétenou odpovédnost. I tak zni jedna z mnoha a mnoha definic svobody.
Jean-Jacques Rousseau napsal: ,,Nikdy jsem nemyslel, Ze by svoboda ¢lovéka zalezela na tom, aby
délal, co chce, nybrz spis§ v tom, aby nikdy nedélal, co nechce.” (Rousseau 1989 s.232) Podle Karla
Marxe je svoboda poznana nutnost, John Basil Barnhill by tekl ,,Kdyz se lidé boji vlady, je to
tyranie, kdyz se vlada boji lidi, je to svoboda.” Jak je psano vyse, kdybychom hledali spole¢nou

definici svobody, pravdépodobné bychom se neshodli.

Pro¢ je problém svobodu definovat, kdyZ ji kazdy z nds dokaZe vnimat? Problémem je vnimani
samotné. Co je svoboda pro jednoho, neni svoboda pro druhého. Termin svobody je komplexni a
komplikovany. Pokud je mozné svobodu zkoumat, je Zadouci a dokonce nutné ji métit. A pokud ji
lze méfit, musi existovat ur¢it¢é maximum, maximalni svoboda — tedy stav, kdy nés naprosto nic
neomezuje. Ptirodni védy maji oproti spoleCenskym v&€dam vyhodu v jistot¢ méfeni a jasnych
definic. Kyselina sirova je stejna v Ceské republice, v Némecku i v Ugandg a byla kysel4 za Huséka

jako za Havla. O svobodé¢ to rozhodné neplati.

Svoboda miize mit mnoho podob, které je potieba prozkoumat. Svoboda vii¢i spolecnosti, svoboda
vuci prirode€, politicka svoboda, ekonomickd svoboda, vnitini svoboda, svoboda vyznani apod.
Definovani ekonomické svobody, jako jakékoli jiné svobody, zalezi na perspektivé z niz je na ni
nahliZeno. Kapitalisticky pfistup k ekonomické svobodé¢ je diametralné odliSny od socialistického
piistupu. Pii zkoumani, zda existuje absolutni svoboda nutné¢ dojdeme k zavéru, ze takova
neexistuje, nebot’ ¢lovek je vzdy né€im omezen. At uZ jde o omezeni ze strany piirody, spolecnosti,

nebo nasSe vnitini omezeni.

Svoboda viici prirode je velmi omezena. Muzeme naptiklad 1état, relativné svobodné, ale aviatika je
omezena prirodnimi zékony. Jak fyzikalnimi zdkony, tak pocasim nebo nasimi technickymi
moznostmi. NaSim cilem by nemélo byt létat absolutné svobodné, krasnym piikladem takového
pfistupu je postava starych feckych baji, Ikaros. Ten mohl 1état na kiidlech vyrobenych z ptacich
per slepenych voskem, ale jeho 1étani mélo své hranice. Ikaros chtél ale 1état piirod€ navzdory a
zaplatil za to zivotem. Chtél vétsi svobodu a ohrozil svoji bezpecnost. Jinym dobrym piikladem

svobody vii€i pfirodé je Aralské jezero, diive Aralské mote. Jeho ptitoky byly dvé stfedoasijské
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feky, Amudarja a Syrdarja. V roce 1954 bylo v Sovétském svazu rozhodnuto, ze se na tzemi
dnesniho Kazachstanu bude péstovat bavlna a vznikl monstrézni projekt na vystavbu zavlazovaciho
systétmu. V tfekach sice bylo pro bavinu vody dost, ale uz ne dost pro Aralské jezero. Vysledkem
projektu zavlazovani je ptirodni katastrofa. Diky lidské kratkozrakosti se plocha jezera zmensila o
80% a hladina klesla zhruba o 25 vyskovych metrti, od roku 1960 se mnozstvi vody postupné
snizovalo. (Piskova 2011) Jednim z problémt vnimani nebezpeci je Cas. Jsme schopni vnimat
nebezpeci pokud je zifejmé a okamzité, napiiklad kdyZ ptijde boutka nebo kdyZ se blizko hranic
statu formuji jednotky neptatelské armady. Plizivy problém vysychani  $lo ziejmé snadno
ignorovat. Tragédie Aralského jezera tak zlstavad jednim z mnoha dokladii omezené svobody vici

ptirode¢.

Svoboda viici spolecnosti je tématem vSech politickych stran, smérti, myslitelt a teorii. Uz pouhy
fakt, ze existuje spolecenské souziti, vytvaii omezeni. KdyZz dojde ke stfetu svobod, musime se
néjak dohodnout, nékdo musi ustoupit. Rozdilné ptistupy ke svobod€ vii€i spolecnosti mohou
reprezentovat politické sméry, jejichz perspektiva se lisi. Jedni vnimaji svobodu individualni, druzi
svobodu kolektivni. Pravicové orientované libertariany a liberalni proudy spojuje vnimani svobody
z pohledu jedince. V piipad¢ libertaridnt existuje snaha o minimalni stdit a maximalni svobodu
jedince. Liberalni proud reprezentuje John Stuart Mill, ktery napsal ,,Jedin€ ta svoboda je hodna
svého jména, kterd nebrani hledati svého dobra vlastnim zplisobem, jimz nezkracuje se pravo jinych
a jimz nektizi se usilovani téchto o vlastni pravo.* (Mill, 1913 s.23) Jinak feceno ,,svoboda jednoho
konci tam, kde zacind svoboda druhého®. Kolektivisté naopak vnimaji svobodu v kontextu
spole¢nosti a svoboda jedince je podiizena celku, jehoz je soucésti. Kolektivisty reprezentuje Jean-
Jacques Rousseau, podle ne¢hoz ¢loveék dosahuje svobody pomoci spolutcasti na tvorbé zakonti ve
shodé s obecnou vili (Rousseau, 1989 s.232). Kolektivistické pojeti svobody nalezneme uz v
antice, jez je povazovana za obdobi rozvoje svobody. Svoboda byla realizovéna prostfednictvim
rozhodovani o vécech vetejnych a pravech, kterd mél jednostlivec ke spole¢nosti, nicméné svoboda
osobni rozvijena nebyla. Navic relativn€ svobodni byli pouze svobodni obéané, zatimco otroci méli
statut ,,véci mluvici®. Benjamin Constant k antické svobodé napsal: ,,A tak je u antickych narodi
jedinec téméf vzdy suverénem ve vefejnych zalezitostech, avSak otrokem ve vSech svych
soukromych vztazich. Jakozto obCan rozhoduje o miru a vdlce; jakozto soukromé osoba je

omezovan, pozorovan a jakykoli jeho pohyb je potlacovan®. (Constant, Reflexe 2006, ¢.30, 5.80)

Ekonomicka svoboda je dalSim pfedmétem sporQt riznych perspektiv. Liberdlni proud héji

soukromé vlastnictvi, prosazuji zasadu ,laissez faire“ a svéfuji ekonomické déni trznim



mechanismiim ve vife, Ze pokud budou dostatecné svobodné, vytesi vétSinu svych nerovnovah
skrze mechanismus cen a trhy nalézajici se v nerovnovaze budou tzv. ,,vyc¢istény* a dosahnou opét
rovnovahy. Pfistup liberall reprezentuje snaha minimalizovat zasahy statu. Naproti tomu
kolektivisté maji predstavu centraln¢ fizené ekonomiky. Svoboda z pohledu kolektivistd pak
spociva v tom, Ze je ¢lovek svobodny od ekonomického rozhodovani, protoze toto biemeno na sebe
bere né€kdo jiny — planovac. Koncept ekonomické svobody tak zahrnuje naptiklad miru zdanéni, Cas
potiebny k zalozeni obchodni spole¢nosti, miru administrativni zatéze nebo vlastnickd prava.
Ekonomické svoboda je v soucasnosti méiena a nékteré z téchto technik jsou predstaveny v kapitole

o méteni svobody, naptiklad Index ekonomické svobody.

Politicka svoboda je velmi uzce spjata se svobodou vici spolecnosti i ekonomickou svobodou.
Tento koncept svobody ma své kofeny v antice, kde na ni byl kladen diraz. Jedna se zejména o
moznost ovliviiovat politické déni, pravo volit, byt volen. Hayek definoval politickou svobodu jako
ucast ¢lovéka na volbé vlady, na tvorbé legislativy a na kontrole vetfejné spravy. (Hayek, 1978 s.13)
Koncept politické svobody je pro tuto praci stézejni v tom smyslu, ze ma sva dana pravidla. Mezi
politické svobody patfi svobodné volby, pluralismus, neomezovani politické konkurence,
spoluucast obc¢anti v politice nebo svobodné a rozmanita média. Skrze tyto svobody Ize politickou
svobodu zemi méfit, podobné jako lze méfit svobodu ekonomickou. Moznou kvantifikaci

pfedstavuje prace v kapitole o méfeni svobody.

Svoboda vnitrni je tou nejméné exaktni, pfesto ji kazdy z nas citi. Naproti nému stoji koncept
svobody vnéjsi, ktery je reprezentovan vSemi vySe popsanymi svobodami — tedy vse, co nds miize z
vnéjsku omezit. Vnitini svoboda je tak dédna naSimi preferencemi, zdvislostmi, va§némi, fobiemi a
strachem. Pokud je Clovek otrokem svych vasni, naptiklad tabakovych vyrobkd nebo alkoholu,
nemuze byt vnitiné svobodny. Paradoxem vnitini svobody je, Ze svobodny mize byt napiiklad
vézen. Zije sice za miizemi, ale pokud se napiiklad rozhodne napsat knihu nebo namalovat obraz,
dojde k seberealizaci a tim je vnitin¢ svobodny. Naopak objektivné svobodny ¢lovek (majici vnéjsi
svobodu), zavisly na drogach, miize byt vnitiné nesvobodny. Koncept vnitini svobody je pro tuto

praci neuchopitelny, nelze takovou svobodu méfit a tim padem ani mezistatné srovnat.

Na zaklad¢ vyse popsanych konceptii svobody je ziejmé, ze cely pojem pro ucely analyzy nelze
pouzit. Aby bylo mozné svobodu analyzovat, je potfeba tento pojem zuzit do jednodussi, piesto
dostatecn¢ obecné roviny. Tato prace analyzuje vztah svobody a bezpecnosti pomoci
mezinarodniho srovndni, takze jednim z omezeni jsou statni hranice. Je predpoklddana rozdilna

mira svobody v riiznych zemich. Pro ucely analyzy jsou vybrany koncepty svobody obcCanské a
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politické. Lze je relativné snadno mé&fit na zdklad€ existence a fungovani instituci, které maji tento

typ svobody zajistovat.

1.1.1. MoZnosti méreni svobody

Nékolik nevladnich organizaci pracuje na tvorbé indexti svobody, tato prace nékteré z nich
predstavuje. Pfi pohledu na vysledky jednotlivych indexti svobody se ukazuje, ze nepanuje mezi
témito spolec¢nostmi shoda na tom, které zemé jsou svobodné a které ne. To je ovSem piipad jen
nékterych stati. Rakousko, Norsko, Svédsko a dalsi podobn& svobodné zemé se umistuji na
pfednich pfickach vSech téchto indexti a staty jako je Severni Korea, Syrie nebo Venezuela jsou
zpravidla vzdy na chvostu tabulek. Zalezi vzdy na tom, které indikatory dany index sleduje a jak

piisn¢ hodnoti napliiovani svobod.

Democracy index — je index britské Economist Intelligence Unit (EIU), kterd od roku 2006 méfi
demokrati¢nost statu ve 167 zemich svéta. Index je sestaven na zaklad¢é sledovani 60 indikatord
rozdélenych do 5 kategorii : volebni proces a pluralismus, obcanské svobody, fungovani vlady,
politicka participace a politickd kultura. Indikace méa formu otazek, na které odpovidaji dotazovani
experti. Otazky se tykaji napiiklad voleb a maji formu ,,Existuji svobodné volby*“? U otazek s
moznosti dvou odpovédi nabyvaji odpovédi hodnot 0 — 1, pokud jsou mozné tii odpovédi, pak
nabyvaji hodnot 0 — 0,5 — 1. Vysledna hodnota je zprimérovana podle poctu otazek do vysledného
indexu. Vysledny index nabyva hodnoty 1 — 10, pficemz 10 znamena nejvice demokraticky stat.

Zeme¢ jsou podle ¢iselného hodnoceni rozdéleny do 4 kategorii:

1. Uplné demokracie - jsou zemé, v nichZ jsou ob&anské svobody a zakladni politické
svobody nejen respektovany, ale také posileny politickou kulturou vedouci k
posilovani demokratickych principti. Tyto zemé maji systém vladdnich kontrol a
rovnovah, nezéavislé soudnictvi, jehoz rozhodnuti jsou vyméhana, dobtfe fungujici

vladu a riznoroda a nezavisla média.

2. Chybné demokracie - jsou zemé, kde jsou volby spravedlivé a svobodné a jsou
dodrzovany zékladni obcCanské svobody, ale mohou mit problémy (nezavislost
médii). Tyto zemé maji problémy se spravou véci vetejnych, nerozvinutou politickou

kulturu a nizkou participaci ob¢anti v politice.



3. Hybridni rezimy - jsou zemé, kde ve volbach existuji nesrovnalosti, které jim
pravidelné brani byt spravedlivé a svobodné. Tyto zemé¢ maji obvykle vlady
vyvijejici tlak na politické odptirce a soudy, rozsdhlou korupci, a existuje tlak rovnéz
na sdélovaci prostfedky. V téchto zemich je pravni stat spiSe vagni a problémy se
spravou véci vetejnych a participace obcanll v politice jsou hlubsi nez u chybnych

demokracii

4. Autoritafské rezimy - jsou zemé, kde politicky pluralismus zmizel nebo je extrémné
omezeny. Tyto zem¢ jsou Casto absolutnimi monarchiemi nebo diktaturami, kde
mohou existovat n¢které demokratické instituce,, ale maji pfili§ maly vyznam. Bézné
jsou porusovany a zneuzivany obcanské svobody, volby (pokud se odehravaji)
nejsou spravedlivé a svobodné, média jsou Casto ve vlastnictvi stdtu nebo ovladané
skupinami spojenymi s vladnoucim rezimem, soudnictvi neni nezavislé a existuje

vSudypfitomnd cenzura a potlacovani vladni kritiky. (EIU)

Pétice nejdemokratictéjsich statii v roce 2018 je Norsko, Island, Svédsko, Novy Zéland a Dansko.
Ceska republika je na 34. misté s hodnocenim 7,69 a mé statut chybné demokracie. Rusko se déli s
Kazachstanem o 144. misto s hodnocenim 2,94 a ma statut autoritadiského rezimu. Pétice nejméné
demokratickych stath je Chad, Stfedoafrickd republika, Demokratickd republika Kongo, Syrie a

Severni Korea.



Tabulka ¢.1 Svét podle indexu demokracie v roce 2018

Pocet zemi % zemi % populace
Uplné demokracie 20 12 4,5
Chybné demokracie 55 32,9 43,2
Hybridni rezimy 39 234 16,7
Autoritafské rezimy 53 31,7 35,6

ZDROJ: Democraxy index report 2018, The Economist Inteligence Unit

Index ekonomické svobody. Index of Economic Freedom — je index ktery kazdoro¢né zvetejnuje

The Heritage Foundation (didle THF) a The Wall Street Journal od roku 1995. Nyni je Index
ekonomické svobody méfen u 181 zemi svéta, pricemz spolecnost sleduje i celosvétovy vyvoj
ekonomické svobody. Konstatuje naptiklad, Ze mezi lety 1995 a 2008 stoupla ekonomicka svoboda
svéta o 2,2 bodu, zatimco mezi lety 2008 a 2011 klesla o 0,5. (THF) Index ekonomické svobody
nabyva hodnot 0 — 100, ptfiCemz vyssi skore znamena ekonomicky svobodné€jsi zemi. Tradi¢né
nejsvobodnéjsi zeme jsou Hong Kong s hodnocenim 90,2 (2018), Singapur s hodnocenim 88,8,
Novy Zealand s 84,2 a Svycarsko s 81,7. Nejméné ekonomicky svobodné zemé jsou Kuba s
hodnocenim 31,9, Venezuela s hodnocenim 25,2 a Severni Korea s hodnocenim pouhych 5.8.
Rusko ma hodnoceni 58,1 a patii do kategorie ,,pfevdzné¢ nesvobodné®, Ceska republika ma

hodnoceni 74,2 a je umistené mezi Norskem a Némeckem v kategorii ,,pfevazné svobodné*.



Tabulka ¢.2 Svét podle indexu ekonomické svobody 2018

Pocet zemi % zemi
Svobodné 6 2,8
Pievazné svobodné 28 13
Mirn€ svobodné 96 44,8
Pievazné nesvobodné 63 29.4
Nesvobodné 21 9,8

ZDROJ: Index of Economic Freedom 2018

(dostupné z: https://www.heritage.org/index/book/keyfindings)

Ekonomickou svobodu méfi THF pomoci 12 indikatort, rozdélenych do 4 kategorii

Vlada prava - vlastnicka prava (ochrana a vymahatelnost)

- efektivita soudl (zvlaste v oblasti vlastnickych prav, jejich nezavislost a vykonnost)

- integrita vlady (mira korupce, transparentnost);
Velikost vlady- danové zatizeni (vyse dani a podil dani na HDP)

- vladni vydaje

- fiskalni zdravi zemé (mira zadluZeni a schodku rozpoctu);



https://www.heritage.org/index/book/keyfindings

Mira regulace - svoboda obchodu (uvazuje ¢as, nédklady a svobodu zaloZit, mit a uzavfit firmu)
- svoboda prace (minimalni mzda, ptidanad hodnota prace)
- monetarni svoboda (stabilita cen);
Otevienost trhu - trzi svoboda (efekty trznich bariér na import a export)
- investi¢ni svoboda (pfistup firem a jednotlivci k investicim)
- finan¢ni svoboda (zavislost finan¢niho trhu na vIade);

Mira ekonomické svobody je Casto sklofiovana jak na vysokych skolach ve studiu ekonomie, tak
jinych nevladnich ekonomickych institucich. Naptiklad libertariansky think tank Cato institute dava
do pfimé imery miru ekonomické svobody a miru vnitiniho pocitu stésti. (W. Wilkinson 2007) Jina
studie Fraser institutu dochdzi na zaklad¢ vypocti k zavéru, ze ekonomické svoboda je nesmirné
dualezita pi1 prevenci konfliktdi, ekonomicka svoboda je pry 54x ucinnéjsi v pifedchazeni konflikth
nez demokracie (méfena Democracy indexem). (E. Gartzke, 2005) Tento index je silné korelovan
ale indexem svobody, ktery méfi Freedom house (A. Karatnycky, 2001 s.11) a ktery je pouZzit v

analytické ¢asti této prace jako métitko svobody.

Index svobody tisku, Press freedom index — je indexem, ktery kazdorotné vydava francouzska

organizace Reportéii bez hranic (Reporters without borders) a to od roku 2002. Index je pocitan
zhruba pro 180 zemi svéta a jeho metodologie spociva z ¢asti v dotazniku, na ktery odpovida 150
korespondentli z celého svéta. Patfi mezi né novinafi, obCanskopravni aktivisté, odbornici nebo
vyzkumnici. Odpovidaji na otazky tykajici se plurality a nezavislosti médii, zivotniho prostfedi a
autocenzury, transparentnosti a infrastruktury. Dotaznik zohlednuje pravni ramec pro sdé¢lovaci

prostifedky, v€etné sankci a regulaci, a Groven nezavislosti vetejnych sdélovacich prostiedk.

Vedle dotazniku zohlediiuje index svobodu informaci na internetu, ndsili pachané na novinéfich a
dalSich pracovnicich sdélovacich prostfedkl. Index nabyva hodnoty 0 — 100, ale diky dynamickému

vyvoji s nekteré zemé s velmi Spatnou situaci dostaly nad hodnotu 100. ¢im nizsi skore zemé ma,

cvwr

Cvwr

ale od té doby se kontinudlné propada. V lonském roce byla s hodnocenim 21,89 na 34. misté a
letos s hodnocenim 24,89 je az na 40. misté. Jako diivod tohoto poklesu uvadéji Reportéti bez
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hranic na svém webu titoky prezidenta Milo$e Zemana na novinafe, jeho titoky na Ceskou televizi a
déle také problematiku vlastnictvi médii oligarchy, jmenovité ze strany premiéra Andreje Babise

nebo Daniela Kfetinského. (RWB 2019)

Freedom in the world, Svoboda ve svété - je kazdorocné vydavany report americké nevladni

organizace Freedom House, kterd v roce 1973 zacala méfit politické a obCanské svobody v zemich
po celém svété. Funguje také na bazi dotazniku, ale mnohem sofistikovanéji nez Index svobody
tisku francouzské reporters without borders. Zahrnuje do svého méteni fungovani instituci které
chrani politické a obcCanské svobody. Indexy ,,Civil liberties* a ,,Political rights* jsou detailné

popsany v praktické ¢asti prac€, nebot’ jsou oba pouzity v modelech jako méfitka svobody.

Tabulka €.3 Grafické hodnoceni uznavanych indexu svobody

Index Scale
Freedom in the World('%] free partly free not free
Index of Economic Freedoml!!] free mostly free moderately free mostly unfree repressed
Press Freedom Index! good situation satisfactory situation = noticeable problems | difficult situation | very serious situation
Democracy Index [%! full democracy flawed democracy hybrid regime authoritarian regime

Tabulka znazornuje shodu vsech Ctyt indexii svobody v zavisloti na poctu zemi a vysledném skore.

Alternativni méfeni svobody miiZze byt provedeno skrze data, kterd nenesou oznacenti ,,liberty nebo
»freedom®, ale za uréitych predpokladii svobodu reprezentovat mohou. Pokud se je dafi
ekonomicky verifikovat, maji v analyze ,zelenou®. Zajimavé jsou udaje o primérném poctu
odpracovanych hodin per capita pro staty svéta. Verifikace takového méteni svobody ma néaslednou
logiku. Pokud travime v praci méné hodin, mame vice volného ¢asu. Pokud mame vice volného
¢asu, jsme vice svobodni. Pracovni vytizeni mize byt za téchto predpokladii métitkem svobody.
Trend pracovniho vytiZzeni je historicky sestupny, jak ukazuji data. (OWD) Naznacuje to, ze lidé

jsou od skonceni primyslové revoluce stdle mén¢ pracovné vytizeni - svobodnéjsi.

Pozoruhodné trendy 1ze pozorovat i na datech od 50. let minulého stoleti po soucasnost. Staty lze

délit do tii kategoirii, s klesajicim pracovnim vytizenim, konstantnim nebo rostoucim. Klesajici
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trendy jsou nej€astéji u vyspelych demokracii jako Némecko (vytizeni 1371 h/roéné), Francie (1473
h/ro¢né), Finsko (1642 h/rocné) nebo Nizozemi (1419 h/ro¢né). Konstantni trendy pozorujeme u
statd jako Costa Rica (2216 h/roén&) , Recko (2041 h/roéné), Indie (2162 h/ro¢né) nebo Jamajka
(1867 h/ro¢né) a Malajsie (2267 h/rocn¢€). Rostouci trendy jsou naptiklad ve statech jako Bangladés
(2371 h/rocng), kde se oproti roku 1970 zvysilo pracovni vytizeni o 244 hodin rocné nebo

Kambodza (2510 h/ro¢n¢), kde doslo ke zvyseni o 201 hodin oproti roku 1993.

Ceska republika ma primérnou hodnotu 1770h, ktera je oproti roku 1990 niZsi zhruba o 120h,.
Rozdil mezi Némeckem a Reckem &ini v roce 2014 670h prace roéné. Praimérny obyvatel Recka tak
ve vSedni den pracuje o 2,5 hodiny déle nez primérny obyvatel Némecka a 670h reprezentuje
necelych 28 dni ¢asu. Index pracovniho vytiZzeni je korelovan s CL indexem hodnotou 0,3918, s PR
indexem hodnotou 0,3175. Korelace nejsou silné a je zieymé, Zze se jednd o svobodu jinak
vyjadifenou. Pracovni vytizeni poslouzi v této praci jako alternativni svoboda k urceni vztahu s

bezpecnosti.

1.1.2. Soucasné trendy

Byt demokracie neni synonymem svobody, ma pro ucely védeckych praci lepsi vlastnosti.
Demokraticka pravidla jsou jasné¢ji definovana, snaze alesponl ¢astecné méii a sleduje jejich vyvoj.
Demokracie neni jen jedna a existuje v riznych mutacich a formach po celém svéte, ale stoji na
jasnych zékladech. Mezi ty patii naptiklad svobodné volby, politicka rovnost, vlada zastupcu lidu,
peticni pravo, pravo na spravedlivy proces etc.(Kimber, 1989 s.201) Tyto principy a mnohé dalsi
jsou sledovany nékolika institucemi. Vedle instituti sledujicich a méficich ,Index ekonomické
svobody* (Fraser institut, The Heritage Foundation), existuji takové, které méii svobodu obecnéji.
Mezi nimi je vyrazna instituce ,,Freedom in the world“, kterda méfi troven svobody nezavisle na
etnicité, ndbozenstvi a hospodafstvi. Zakladem pro jeji analyzu je Listina zdkladnich prav a svobod
a Freedom in the world sleduje uroven politickych a civilnich prav. Déli pak zemé na svobodné,
¢astecné svobodné a nesvobodné. Zavéry této instituce jsou jasné, svobody je nejlépe dosahovano v

liberaln¢ demokratickych spole¢nostech.(FH 2019)

Freedom House ve svém kazdoro¢nim reportu varuje pted ustupovanim demokracie a to jiz 13.
rokem v fadé. Demokracie utrpéla globalné a to jak ve starych demokraciich jako jsou nékteré
evropské staty, Spojené staty americké, pokles svobody je znatelny rovnéz u autoritaiskych rezimt
jako je Cina nebo Ruské federace. Mira tistupu je sice nizka oproti mife naristu svobody ve svété v

druhé poloviné minulého stoleti, ale je kontinudlni. Zatimco vlady nesvobodnych zemi jesté vice
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utahly kohoutky svobody, demokratické zemé& suzuje populismus jejich politikti, ktefi Gto¢i na
princip déleni moci (vykonné, zakonodarné a soudni), dostavaji pod tlak demokratické i obCanské
instituce. Dal§im velkym problémem demokratickych zemi je korupce, ktera jisté suzuje 1 staty
autoritarské. Svétlou vyjimkou jsou staty Malajsie, Arménie, Angola a Ekvador, kde se

demokratické principy upevnily.

Graf ¢.1 Svétovy vyvoj svobody

B Free Partly Free [l Not Free
50% |-

45" -
40% |
35" |-

30% -

Percentage of Countries

25™ -

20%

1987 1997 2007 2017

ZDROJ: FH 2017

Dnesni svét je podle dat o néco mén¢ svobodny nez svét roku 2005. Vina demokratizace zacala v
70. letech a pokracovala paddem Berlinské zdi v roce 1989 a rozpadem Sovétského svazu v roce
1991. Mezi lety 1988 a 2005 se snizil po€et nesvobodnych zemi z 37% na 23%, zatimco podil
svobodnych zemi vzrostl z 36% na 46% ze sledovanych statl Freedom in the house. Tento trend se
ale zastavil a zvratil v roce 2005. Do roku 2018 se snizil podil svobodnych zemi na 44% a naopak
zvysil podil nesvobodnych na 26%. Béhem poslednich 13 let se pokles svobody projevil ve 23
statech tak, Ze byl zménén jejich status bud’ ze svobodnych na ¢astecné svobodné, nebo z ¢astecné
svobodnych na nesvobodné. Pfitom dvé tfetiny téchto zemi ziskaly vétsi miru svobody po roce
1988. Prikladem miize byt Madarsko, kterému byl v roce 2018 zménén statut na céastecné

svobodné. (Freedom House 2018)
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Tabulka ¢.4 Maslowova pyramida lidskych potieb

™,
/ Potieby \\
/ seberealizace:,
y, nalézlsebenaplnéni\‘
& a realizovat o
vlastni potencial N

/ b1
/  Estetické potieby: \
¥

/
4 potfeby symetrie, fadu a kras’

o Kognitivni potreby:
i potieby vé&dét, rozumét a zkoumat

/If Potreby uznani: \

/ potfeby dosahnout uspéchu, byt kompetentni, N,
, ziskat souhlas a uznani

;,’ Potreby sounalezitosti a lasky: kY

/f potfeby druZit se s ostatnimi, byt pfijiman a nékam patfit N

/ Potreby bezpeci: citit se zabezpeéen a mimo nebezpedi \

4 Fyziologickeé potireby: hlad, zizen apod. b

Abraham Maslow, americky psycholog, vytvofil pyramidu lidskych potteb. Dole umistil ty
naprosto zdkladni. Bezpecnost je je druhd od spodu. Maslow se pifimo o potiebé svobody
nezmifiuje, ale pro nase Gcely ji mlizeme povaZovat za potfebu seberealizace. Takova potieba je az

uplné nahote.

1.2. Bezpecnost

Vymezeni bezpe€nosti je snad jeSté vice problematické nez u svobody, byt je zde mnoho
spole¢nych ryst. Pokud konstatujeme bezpecnost, zakonit¢ musi byt vylouceno vSe, co nas
ohrozuje. Pokud bychom chtéli vylouc€it vSe, ¢im jsme ohrozeni, museli bychom otestovat bez
nadsazky nekonecn€ mnoho moznosti, protoze nebezpeci mize ptichdzet jako ptirodni jev, zranéni,
nemoc, nehoda, zbloudild stfela, neviditelnd radiace, pomateny c¢loveék, nestastnd kombinace
potravin, ekonomicka krize, valka a podobné. Bezpecnost je nekonecna ve smyslu, ze ji nelze
pralazné konstatovat, vZzdu tu néjaké nebezpeci je. Empiricky lze provést jen negativni ditkaz, tedy
ze existuje nebezpeci. Jednoduchym ptikladem je Zivotni partner, manzel. Nemizeme mu dokézat,
ze je veérny, protoZze bychom s nim museli byt vzdy a vSude a vSechno kontrolovat, coz neni
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proveditelné. Ale miZzeme mu dokazat nevéru. A to je ilustrativni partner na rozdil od bezpecnosti

konecny, slouzici jako ptiklad nedosazitelnosti pozitivniho ditkazu.

Bezpecnost je dynamicka, vyviji se v Case a to je dalsi komplikace pfi jeji analyze. V Sedesatych
letech nosili cyklistické ptilby vétSinou jen zavodni jezdci, ale dnes ma piilbu skoro kazdy cyklista.
Do 70. let nebyly povinné bezpecnostni pasy v automobilech, respektive diive jimi auta vybavena
nebyla. Dnes je jejich nepouziti pokutovano. Co bylo bezpecné tehdy, neni bezpecné dnes. Analyza
bezpecnosti je navic pomérné mlada disciplina, kterd se formovala béhem studené valky, kdy vznikl
»tradicni, uzky pohled na jeji analyzovani. Tento je reprezentovan bezpecnostnim sektorem, jako
jednotkou majici bezpecnost politickou a vojenskou. Naproti tomu ,,novy“, Siroky pohled byl
formovan béhem 90. let a vnima dopady globalizace. Stale vnima stat jako aktéra, ale vnima
bezpecnost mezinarodni, nikoli ohranienou statnimi hranicemi. Vznika tak termin ,,bezpecnostni
komplex* namisto sektoru. Bezpec¢nost tak ¢leni do péti sektorti: politicky, vojensky, spoleCensky,
ekonomicky a environmentalni. Oba pohledy se shoduji v jednom, bezpecnost znamenad ,,prezit™.
Tato prace vychazi z literatury profesora Barryho Buzana, Security: A New Framework for

Analysis z roku 1997.

Uzky, tradiéni smér analyzy bezpe¢nosti vychazi z existence bezpe¢nostnich sektortl. Tyto sektory
jsou v tradicnim pohledu definovany objektivné na zdklad€ historie a geografie. Region neni
ovliviiovan bezpecnostni politikou, ale analytik ,,objektivné” zhodnoti bezpecnostni situace a
pfifazuje aktérim region do kterého patii. V tomto pohledu je bezpecnost jaksi dana. Naproti tomu
v Sirokém pojeti jsou bezpecnostni komplexy definovany jako vysledek interakce mezi jednotkami.
Bezpe¢nostni komplex tak neni nutné stat nebo region definovan historicky a geograficky, ale
interakce mezi jednotkami, které bezpeCnost formuji a utvareji. Aktéry pak v novém pohledu
nejsou jen staty a vojenské koalice, ale firmy, regulatofi a jiné zajmové skupiny. NiZe jsou popsany

sektory bezpecnosti Sirokého pojeti.
Vojensky sektor — military sector

Na tomto typu bezpec€nosti se shoduje zké i Siroké pojeti bezpecnosti. Jeho esenci je Westfalsky
stat, tedy pojeti suverenity statu. Mirova smlouva, tzv. Westfalsky mir, z roku 1648 formalné
ukoncila tficetiletou valku a dala statu moderni podobu, kterd se rozsitila po Evropé do celého
svéta. (Drska, Pickova 2004 s.364) Stat v tomto pojeti ma suverenitu smérem dovniti — je
svrchovany nad svymi ob¢any a suverenitu smérem ven — neni podfizen nikomu vy$$imu. VSechny

staty si pak jsou rovny. Stat je hlavnim objektem vojenské bezpecnosti, ale nikoli jedinym. K
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zajisténi vojenské bezpecnosti smérem dovnitt slouzi Policie, smérem ven pak armada. Ptiklady
Svycarska nebo Irzaele ukazuji, Ze k zajiSténi vojenské bezpecnosti muize slouzit nejen

profesiondlni arméda, ale vyzbrojené a vycvicené obyvatelstvo.

Existuji ale dalsi objekty vojenské bezpecnosti, napiiklad koalice stat, jako NATO, formujici se
bezpecnost EU apod. Na druhé strané stat mize byt rozdélen, nebo spiSe roztfistén na suverénni
objekty bezpecnosti, naptiklad na narody nebo rtizné skupiny véticich. Jako piiklad zabezpeceni
nabozenské skupiny slouzi militantni davidiani, jez staly za krveprolitim ve Spojenych statech v

roce 1993, znamy jako incident ve Waco. (Tabor, Gallegher 1995)

Ptikladii zabezpeceni narodni bezpec¢nosti v rdmci statu je ale celd fada, rozpad byvalé Jugoslavie a
narod Srbii a Chorvattl. Dalim dobrym ptikladem je rozdéleni Ceskoslovenska, kdy si oba narody
rovnéz zajistili svoji vojenskou bezpecnost zvlast. Aktérem vojenské bezpe€nosti je nejCastéji
vlada, ale v pfipad¢ narodii to miize byt narodni viidce, v pfipad¢ nabozenské sekty jeji predstaveny.
Buzan uvadi rozdilné motivace vlady jako aktéra vojenské bezpe€nosti. U autoritarskych stati miize
byt vldda motivovana chranit vojensky sebe, u demokratickych stati jsou vlady motivovany
vojensky zabezpecit primarné stat. Z pohledu bezpecnostnich sektorti pak demokratické staty
neuvazuji jiné demokratické staty jako mozné nebezpeci a nesnazi se formovat vojenské sily s

ohledem na silu svych demokratickych sousedd.

Byt je problematika vojenské bezpecnosti pestra, hlavnim objektem ziistava stat jako entita a
aktérem vlada, jako predstaveny statu. Stat je tedy svrchovanou jednotkou, kterd je dana statnimi
hranicemi, geografickou polohou a historickymi souvislostmi. V této praci je rovnéz za

bezpecnostni jednotku bran stat s ohledem na konstrukci analyzy svobody a bezpec¢nosti.

Enviromentalni sektor

Tento sektor obsahuje pestrou Skalu objektii bezpecnosti, pies velmi konkrétni, jako je zachovani
zivocisnych druht (velryb, tygri, lidstva), mista jejich vyskytu (lesy, jezera) po velice Sirokou a
slozitou tématiku klimatu planety. VétSina téchto oblasti a jejich zabezpeceni se poji s lidskou
¢innosti, pfedpokladany je tedy vztah €lov€k — a zbytek biosféry. Jednd se o mladsi kapitolu
bezpecnosti, kterd se do podvédomi lidi dostava az posledni roky. Zasadni podil ma na tom EU,
ktera je svétovym lidrem v ochrané Zivotniho prostfedi, v rdmci Spojenych statl je lidrem naptiklad

Kalifornie. Vyraznym znakem tohoto sektoru je existence dvou agend — védecké a politické. Obé
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tyto agendy komunikuji s vefejnosti skrze studie, média, prohldseni, kampang&. Ob¢ agendy mohou
byt vedeny vedlejsimi motivacemi, jejichz dopad ekonomicka teorie popisuje jako moralni hazard.
Politické agenda je Casto nucena k zajiSténi enviromentalni bezpecnosti nikoli skrze upozornéni na
problém, ale skrze zdvazné a okamzité disledky nebo katastrofy, jako naptiklad nehoda v jaderné
elektrarng Cernobyl. Priority obou agend Gasto nejsou jasné. Napiiklad vlady chudych zemi
povazuji ochranu zivotniho prostiedi z pohledu svych primyslovych kapacit za luxus. (MacNeill,

Winsemius, and Yakushiji 1991)

Enviromentalni sektor je d€len na podsektory:

- Naruseni ekosystémul — formy znec€isténi, zména klimatu, biodiverzita, ubytek ozonu, odlesiiovani;

- Energetické problémy — vyCerpani zdrojl, rizné druhy znecisténi véetné katastrof (jadernd

elektrarna, ropny tanker);

- Populacni problémy — populacni riist, spotiebu populace ptesahujici moznosti planety, gramotnost,

migrace, zdravotni situace, urbanismus;

- Potravinové problémy — zdravotni problémy s tim spojené, nemoci, hladomor, nadmérna spotieba,

ohroZeni zdroju pitné vody a tirodné pudy;
- Ekonomické problémy — ochrana dlouhodobé neudrzitelnych zptisobti produkce;

- Obcanskeé konflikty — dopady valky na Zivotni prostiedi;
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Aktéry politické agendy nejsou nutné staty, ale jsou to napiiklad i firmy. Ty se mohou dostat do
konfliktu ve smyslu ohroZeni enviromentdlni bezpecnosti. Néktefi aktéfi maji v otazkach této
bezpecnosti pozici ,,veta®“. Prikladem statu je Japonsko, které se dlouhodobé stavi za pravo lovit
velryby a pravidelné vetuje mezinarodni imluvy o ochrané téchto druhi. Piikladem firem s pozici
veta jsou byvali producenti chlorofluorocarbonu. V 70. a 80. letech blokovalo 19 producentii
mezindrodni snahu o feSeni problému ubytku ozonu, v Cele se spolecnosti Du Pont. (Porter and
Brown 1991) Tito aktéfi stoji na strané téch, kteti poSkozuji zivotni prostiedi. Jini aktéfi trpi dopady
jejich jednani, at’ uz jsou to velryby nebo tisice lidi zasazenych radiaci na uzemi dnesni Ukrajiny. V

ekonomické teorii je tato problematika popséana jako negativni externality.

Enviromentélni sektor je velmi $iroky, je v ném nespocet aktér a objektll zabezpeceni. Jedna se o
jednu z nejnovéjsich disciplin bezpecnosti, kterd se teprve formuje. Jeji méteni a analyza prochdzi
stale dynamickym procesem a vyvyji se. Pro tuto praci je uchopitelna jen z ¢asti a je zohlednéna v

méfitku bezpe€nosti jako soucast UL safety indexu.
Ekonomicky sektor

Tento sektor je sice jiz fadu dekad zkoumadn, ale panuje v ném obecnd neshoda. Zatimco sektory
vojenské a enviromentalni mohou byt vykladany z vétsi casti objektivné, ekonomicky sektor trpi
velkou ndzorovou rozmanitosti. Velkou roztfisténost ekonomickych proudi a $kol 1ze rozdélit na tii
hlavni. Merkantilisty, ktefi upfednostiiuji statni zajmy, chadpou mezindrodni obchod jako hru s
nulovym souctem, vytvaii bohatstvi pro fungovani tuzemskych firem. Z této perspektivy je
ekonomické zabezpeCeni pouhd soucast SirSiho, ndrodniho zabezpeceni. Liberaly, ktefi
uptednostiuji ekonomiku pied stitem, chapou mezindrodni obchod jako hru s kladnym souctem a
volaji po minimalnich obchodnich bariérach mezi staty. Z této perspektivy je stat povinen zajistit
politickou a vojenskou ochranu a ekonomicky zasahovat tam, kde to nedokaze trh. Hlavnim cilem
je nastavit podminky trhu tak, aby dobte fungoval naptiklad skrze pravni instituce. Socialisty, ktefi
chdpou ekonomickou bezpecnost ze spolecenského pohledu. Z této perspektivy by mél stat

ekonomiku krotit a nasmérovat ke spolecenské rovnosti a spravedlnosti. Hledisko bezpecnosti je

pak v konfliktu slabSich proti siln¢jSim. Ekonomickou bezpe€nost lze ¢lenit do téchto okruhi:

- Schopnost statu udrzovat ekonomickou silu, nezavisle na svétovém trhu, pro moznost vojenského

konfliktu, tedy mit dostate¢né kapacity pro piechod na vale¢nou ekonomiku;
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- Ekonomickéa sobé&stacnost v pfipade, Ze selze systém dodavek svétového trhu. Zavislost na

ostatnich zemich, naptiklad v potravinach;

- Obava ze svétovy trh vytvori vice porazenych nez vitézl, coz by vedlo k prohloubeni nerovnosti
mezi staty. Na svétovém trhu se jedna o obavu z dluhové krize nebo vykofistovani rozvojovych

zemi. Na domacim trhu pak obavy z nezaméstnanosti a rostouci socidlni rozdily;

- Obavy z temné stranky kapitalismu a otevieného obchodovani ve smyslu nelegalniho trhu s

drogami, lehkymi zbranémi nebo vojenskymi technologiemi, jako jsou zbrané hromadného niceni;

protekcionismu, oslabeni politického vedeni a strukturdlni nestability svétového financniho

systému;

Objekty ekonomické bezpecnosti jsou staty, jednotlivci, firmy, spoleCenské tiidy a v SirSim méfitku
1 globalni trh sam. Nejc¢astéji vSak prevazi zajmy, nebo presnéji pozice statu jako entity. Vyjimku
tvoti Siroké ekonomické sektory, jako napiiklad nékdejsi Rada vzajemné hospodatské pomoci pod
taktovkou Sovétského svazu, kde byla ekonomickd bezpecnost jednotnd pro mnoho statd
spadajicich do sovétské sféry vlivu. Soudobym piikladem je ve smyslu ekonomického zabezpeceni
OPEC, svaz stata vyvazejicich ropu, ktery realizuje své zabezpeceni skrze mnozstvi vyvazené ropy.
Aktéry ekonomické bezpecnosti jsou firmy, odborové organizace nebo voleni mistni politici. Hlavni
ulohu 1 nastroje ekonomického zabezpeCeni drzi stale stat, ale ¢im dal siln€j$i a mocnéjsi

nadnérodni korporace tento pohled minimalné narusuji a to vede ke znepokojeni.

Rozsahld a nazorov€ rozdilnd problematika ekonomické bezpecnosti je dilezitd soucast analyzy
vztahu bezpecnosti a svobody této prace. V ekonometrické analyze praktické ¢asti je HDP jednou v

vysvétlujicich proménnych a métitko vysvétlované bezpecnosti obsahuje data socio-ekonomického

charakteru.
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Spolecensky sektor

Spolecenskd bezpecnost je vice nez socialné dana identitou. Spolecnost, do které jedinec patii, byla
historicky ddna rodinou, tlupou, vesnici, méstskym statem. Ty tvofily zdkladni identitu jedince,
respektive skupiny. V dnesni dob¢ je spole¢nost (minéna spole¢nost stejné identity) urcena narodné,
naboZensky, geograficky, etnicky. Nékdy jsou hranice mezi spole¢nosti a statem témet neviditelné,
jako je tomu naptiklad u Francie, jejiz narod ma identitu jednotnou a silnou. Komunisté se snazili
vytvofit identitu na zéklad¢ socialné politickém (tfidy) a selhali. Mnoho projekti, snazicich se o
spojeni spolecnosti pod jeden celek, selhalo. Nastroji takovych projekt byla média, vyznani nebo
jazykova prava. Prikladem je Tieti tiSe ve 40. letech nebo Sovétsky svaz. Analyza spolecenské
bezpec¢nosti je komplikovana staty. Statni hranice jsou Casto rozdilné od hranic identickych
spolecnosti. Existuji pfiklady kdy se spolecnosti, ktera Zila v utlaku vétsi entity, povedlo prenést
problém identity do politické roviny. Takovym piikladem je vznik Ceskoslovenska, i kdyz
paradoxnim, nebot’ k jeho pozd¢jSimu rozpadu vedla pravé spolecenskd identita dvou nérodu.

Dobrym ptikladem je Izrael a identita zidu.

Objekty spolecenské bezpecnosti dneSniho svéta jsou kmeny, klany, ndrody, narodné etnické
jednotky (minority), civilizace, nabozensky spojené skupiny a rasy. Identita, kterou mame
zakofenénou, je velmi snadno zneuZitelna politiky. Typickym piikladem je nacionalisticka rétorika,
ktera hraje na notu identity a jejiho ohrozeni. Jedna se tak naptiklad o rétoriku anti-Evropskou (anti-
EU) nebo anti-imigracni. V takovém prostredi hraji veledilleZitou roli média jako aktér spolecenské
bezpecnosti. Pravé informace, které plynou z médii, jsou ¢asto ve formatu ,,oni* a ,,my*. Pomoci
téchto informaci jsou pak tvofeny predstavy o situacich ve svété, konfliktech a diivodech téchto
konflikti. Agenda spolecenské bezpecnosti je dana interakci rtiznych aktért v riznych regionech a

oblastech. NejbéznéjSimi problémy, které piedstavuji nebezpeci pro spolecenskou bezpecnost jsou:

- Migrace — Kdy je spolec¢nost X zifedéna ptilivem spolecnosti Y a spolecnost X prestane byt tim,
¢im byvala. Identita se méni skrze slozeni obyvatel (napt. ¢inskd migrace do Tibetu, ruskd migrace

do Estonska);

- Horizontalni konkurence — Ackoli na daném uzemi stale Zije spolecnost X, méni své zplisoby

diky vlivu sousedni spole¢nosti Y (kanadské obavy z amerikanizace);

- Vertikalni konkurence — Spolecnost se pfestane vnimat jako X, protoze existuje integracni

projekt (napt. EU, Jugosldvie) nebo regionalisticky projekt (Kataldnsko, Kurdistan) ktery vede
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spole¢nost bud’ k uz8i nebo Sirsi identité. Oba projekty jsou rozdilné, centrifugéalni, respektive
centripetalni. Oba jsou ale piipady vertikalni konkurence v tom smyslu, ze urcuji, jak Siroké kruhy

by mély byt nakresleny;

Tyto ptipady vedou k ohrozeni spolecenské bezpecnosti a historie je plna piikladi kdy se tak stalo.
Spolecenska identita je rovnéZz obsaZena v analyze, ekonometrickych modelech a je ji vénovéna

specialni kapitola v analytické ¢asti prace.
Politicky sektor

Politicky sektor spoCiva v organizaci a stabilité spoleCenského tadu. Jadrem je feSeni problémi
ohrozujicich suverenitu statu. OhroZeni suverenity muze mit vojensky charakter a patii tak
vojenskému sektoru. Politicky sektor fesi nevojenskd ohrozeni suverenity. Jeho vyzvami tak jsou
mezinarodni pravo, lidskd prava, mezindrodni spoleCenstvi a individudlni bezpecnost. Politické
hrozby jsou mifeny proti stabilité statu bud’ jako ovlivnéni ¢asti vladni agendy, ovlivnéni vlady
samotné. Fungovani statu, jako garanta narodni identity, je chrdnéno institucemi. Instituce jsou pak

cilem politickych hrozeb.

Objektem politické bezpecnosti je z pohledu svéta hlavné stat. Existuji ale dalsi politické jednotky,
jako napiiklad nadnarodni politickd uspotadani (EU). Dale to mohou byt minority, klany nebo
kmeny, které maji silné politické instituce, byt neformalniho typu a které uznavad mezinarodni

spole¢nost.

Dale to mohou byt nadnarodni hnuti, ktera jsou schopnd mobilizovat své ¢leny, jako diive katolicka
cirkev, nebo muslimové, ktefi ale postradaji centralni fizeni. Ideologickd hnuti sem rovnéz patii, ale
ta nemaji Casto nadnarodni charakter a pochazeji bud’ z jedné nebo dvou zemi, jako naptiklad
komunistické hnuti. Nej€astéjsimi aktéry politického sektoru jsou tak vlady a politicti predstavitelé
stath. V silném staté, zejména v liberalné demokratickém staté, existuje mnohem silngj$i
predpoklad, ze vlada jedna pouze jako legitimni agent ndrodniho statu a ze jeji kroky podléhaji
vetejné kontrole a mohou byt zpochybiiovany. Také v silném statu se obecné predpoklada, ze ,,na
narodni bezpec¢nost 1ze pohlizet pfedevsim z hlediska ochrany slozek statu ptfed vnéj§imi hrozbami
a zasahy* (Buzan 1991 s.100), k nimz by pravdépodobné mélo byt pfidano ,,a udajné vyjimecné*
piipady domacich aktivit povazovanych za nepfijatelné a ohrozujici velkou vétSinou obyvatelstva

(napf. terorismus).
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Politickd bezpecnost je v jistém smyslu multisektorovd a je velmi dilezitd pro urceni vztahu
bezpecnosti a svobody. Je reprezentovana v analyze jakou soucast métitka bezpecnosti. Politicka
prava, proménna reprezentujici svobodu, je pravé méfitkem fungovani statnich instituci skrze které

je politicka bezpec¢nost ohrozovana.

1.2.1.Méteni bezpecnosti

M¢éienim bezpecnosti se zacala spolecnost, alesponi ta zapadni, zabyvat po teroristickém utoku 11.
zati 2001. Bezpecnostni opatfeni pfijatd po utoku vyvolala debatu o rovnovdze mezi osobnimi
svobodami a bezpecnosti. (Sagar 2009) Podle Jeremy Waldrona jsme casto svédky nerovnovahy
mezi svobodami a bezpec¢nosti z toho divodu, ze ,,vétSinu spoleCenského tlaku na zmény svobod
1ze vysvétlit zcela na Grovni symboliky, lidé chté&ji vidét néco ,,adderné¢ho a neobvyklého* v reakci
na hrozbu jako podnét pro neopravnéné omezeni svobody. (Waldron 2003) Pak se stava politika,

resp. politicky cyklus, dilezitou soucasti dynamiky bezpecnosti.
UL safety index

Je harmonizavany primér méfitek bezpecnosti v nékolika kategoriich. Je publikovan ro¢né pro
zemé celého svéta a je jednim z mala obecnych indexti bezpecnosti. Tato prace jej pouZziva jako

méfitko bezpec€nosti, a proto je blize rozebran v analytické casti.
Crime index

Tento index je opakem Safety indexu. Oba jsou spolu s dal§imi publikovany spole¢nosti Numbeo,
kterd se zabyva kvalitou Zivota v jednotlivych zemich a méstech. Sleduje také tidaje o doprave,
zneCisténi, nakladech ziti, zdravotni péci a kriminalité. Numbeo je nejvétsi databazi téchto tidaji
svého druhu. Crime index, neboli kriminalita, je pocitdn z dat o kradezich aut, drogach, nasilnych a
majetkovych trestnych ¢innech, uzivani drog a tirovné kriminality. (NUMBEQ) Safety index je pak
uveden Qatar s kriminalitou 12 a bezpecnosti 88. Analogicky pak Spojené Arabské emiraty (15,52 a
84,48), Japonsko (15,91) a Taiwan (16,22). Statem s nejvyssi kriminalitou je Venezuela (84,86).
Ceska republika je na 18. misté s kriminalitou 25,99 mezi Kubou a Béloruskem. Index ale
nezahrnuje vSechny staty svéta (122 sledovanych v roce 2019) a Ize mu také vytknout vagni ptistup
ke kriminalité a bezpecnosti reprezentovany pouhym rozdilem hodnot Crime a Safety indexd. Pro
ucely analyzy této prace neni vhodny z divodu malého pokryti a nedostatecné Sirokého pojeti

bezpecnosti.
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Global peace index

Tento index sice primarné méii mirovost jednotlivych zemi, ale mnohé jeho komponenty jsou
bezpec¢nostni. Publikovan je od roku 2006 australskym think tankem Institute for Economics &
Peace. Vychazi pro 163 zemi svéta a je vedle UL safety indexu druhym obecnym meétitkem
bezpec¢nosti. Na vypoctu GPI se podili organizace a univerzity z celého svéta. Oxford, Svédska
University of Uppsala, ruskd Védeckd akademie, spoluprace s experty Spojenych narodd nebo
organizace zamétujici se na analyzu problematiky vézeni. Indikatory miru jsou udaje o kriminalitg,
obétech vnitinich a vnéjSich konflikt, dopady terorismu, organizovany zloCin, pocet vrazd, pocet
uvéznénych osob, vydaje na armadu, pocet muzii ve zbrani, nuklearni arsenal statu, obchodovani se
zbranémi statu, pocet policistt apod. Mezi nejmirovejsi zemé fadi GPI Island, Novy Zealand,
Dénsko, Rakousko a Kanadu. Mezi nejméné mirové pak Somalsko, Jizni Sudan, Syrii, Jemen, Irak
a Afganistan. Ceska republika je pak 11. nejmirovéj§i zemi. Spojené staty jsou na 128. misté a

Rusko na 154. misté v roce 2019.

Profesor Jeffrey Sachs z Columbia University o indexu prohlésil: ,,GPI pokrauje ve své
prakopnické praci a upozoriuje svet na velké zdroje, které jsou promrhény v nasili a konfliktech.
Zivot a penize zbyteéné vydané ve valkach, vézenich, zbraiovych systémech, obchodu se zbrandmi
a dalsich, by mohly byt investovany k ukonceni chudoby, podpory vzdélavani a ochrané Zivotniho
prosttedi. GPI nejen upozorni na tyto zdsadni problémy, ale pomize ndm jim porozumét a
produktivné investovat do mirumilovnéjSiho svéta.” (Phil's Stock World 2010) GPI je pies nékteré
bezpecnostni komponenty stale nastaven na vyzkum miru. Mir je ovSem podobné slozité

uchopitelny jako svoboda a bezpe¢nost, nicméné s nimi tizce souvisi.

GPI je korelovan k UL Safety indexu hodnotou 0,49, z ¢ehoz vyplyva, ze korelace neni velmi silna.
Jeji kladna hodnota a vysvétleni bez malo 50% ale naznacuje, Ze 1 kdyz oba indexy nemé&fi to samé,
Ize je pouzit jako métitko bezpeCnosti. Pro tuto praci je v analytické ¢ast GPI nevhodny zejména
kviili komponentdm o obchodu se zbranémi nebo nuklearnim arzenalu armady, nebot’ se nejedna o

obecné pojeti bezpec€nosti tak, jak je v této praci zamysleno.
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Homicide rate (pocet vrazd)

Jsou tdaje o poctu vrazd per capita, na 100 000 obyvatel. Logika tohoto ukazatele je, Ze ¢im méné
vrazd v jedné zemi je, tim mensi je pravdépodobnost, Ze budeme zavrazdéni. A ¢im mensi je
pravdépodobnost ze budeme zavrazdéni, tim vysSi je nase bezpecCnost. Data o vrazdach jsou
publikovana ro¢né€ napiiklad Svétovou zdravotnickou organizaci. Lze této logice vytknout, Ze
neposkytuje Uplny obraz bezpecnosti, ale nespornou vyhodou je fakt, ze jsou vrazdy sledovany
velmi podrobné. Blize pak lze zkoumat pocet vraz nejen na trovni jednotlivych statl, ale regiond,
mést a nékdy 1 méstskych ¢asti. Lze tak diky poctu vraz identifikovat oblasti nebezpe¢ni na Grovni
mésta, které je jinak soucasti bezpecnostni politiky statu zachycenou v obecnych bezpecnostnich
indexech. Homicide rate je tedy vhodny ukazatel pro podrobné regoinélni vyzkumy. Mezi zem¢ s
nejvysSim poctem vrazd na 100 000 obyvatel patii Venezuela (56), El Salvador (61) nebo Jamajka
(57). S téméf nulovou mirou vraz pak staty Vatikan, Monaco a Lichtenstejnsko. Ceska republika
byla v roce 2016 na 26. misté s homicide rate 0,6 a poétem 66 vrazd. Udaje pochazi z zebticku
Spojenych narodi. (UNODC) Vrazdy jsou jen zlomkem bezpecnostniho indexu, ktery slouzi k

analyze v této praci. Samostatné neni pro $irsi pojeti bezpecnosti vhodny.
Military spending (vydaje na armadu)

Tento oddil vladnich vydajii mize slouzit v jistém smyslu jako métitko bezpecnosti. V kapitolach
byla rozebrana bezpecnost vojenska, kterd ptimo souvisi s velikosti armady toho kterého statu.
Vydaje na armadu vyjadiené absolutni hodnotou jsou pfimo umérné vojenské sile. Existuji 1 jina
méfitka jako naptiklad ,,pocet vojakt‘, ale ty nepatii mezi smérodatné pokud se realné vojenskeé sily
tykd. PoCet muzi 1 vydaje na zbrojeni kazdorocné publikuje Our World in Data (OWD) nebo
Cinou, Saudskou Arabii, Ruskem a Velkou Britanii. Na 10. misté je Severni Korea. Index military
spending poskytuje jen informace o vojenské bezpecnosti a ani to neni pravidlem. Logika téchto
vydaju, jako bezpecnosti, by vedla k zavérim, ze v obdobi valek roste bezpecnost statu, protoze se
zvySuji vydaje na zbrojeni. Ve 40. letech minulého stoleti by tak muselo byt Némecko druhou

wevr

pouzit v analytické ¢asti prace a slouzi jen jako ptiklad parcialni bezpecnosti.
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1.2.2. Bezpecnost jako ukol statu

Stat, respektive jeho predstavitelé, podléhaji tlaku veiejnosti. Pohled obfanti na nebezpecni a mozné
omezeni svobod je tedy smérodatné, nebo by aslepoit mélo byt. Cass R. Sunstein, vidi komplikace
kvili dvéma moznym chybam ve zpiisobu, jakym obcané reaguji na potencialni hrozby.(Sunstein
2004) Tyto chyby v rozhodovani oznacuje jako ,heuristickou dostupnost“ a ,,zanedbavani
pravdépodobnosti“. V prvnim ptipad¢ si ,,obcané mohou myslet, Ze riziko je mnohem vazn¢jsi, nez
ve skutecnosti je*, protoze si mohou snadno ptedstavit mozné skody; v druhém ptipadé maji obcané
tendenci si pfedstavovat nejhor$i scénaf, aniz by si spocitali pravdépodobnost nebo
pravdépodobnost jeho vyskytu. V kombinaci tyto chyby pii rozhodovani vytvaieji poptavku po
zakonech, které potlacuji svobodu vice, nez je ve skuteCnosti nezbytné. Dobrym ptikladem jsou
bezpcenostni opatieni proti terorismu. Existuje jisty politicky vynos z vydaju na bezpec¢nost, ktery
se snazi vlada kontrolovat. Protoze je dulezité vnimani bezpecnosti, existuje psychologicky vynos z
protiteroristickych opatfeni, protoze traumatizovana vefejnost se citi bezpecnéji, kdyz vidi, Ze se

néco déje. Tento bezpecnostni piinos je obtizné zhodnotit, ale je velmi vysoky. Podobné jako u

wewvr

Stat neni vSemocny a nékteré velké vyzvy nedokéaze piekonavat saim, dobrym piikladem je vyzva
dobyvani kosmu. V roce 1975 ucinily Spojené staty a Sovétsky svaz prohlaSeni, které otfaslo
svétém. Spolecny projekt Apollo-Soyuz, vesmirné stanice slozené ze dvou Casti, sovétského a
merického modulu. Nejen Ze tento projekt zmirnil vesmirné zavody, ale také pfedznamenal konec
pravdépodobnost jaderného konfliktu mocnosti a logicky tak stoupla mira bezpecnosti ve svété a

doslo k prekresleni bezpecnostni mapy.

Mezinarodni vesimrny program zatim vyvrcholil stavbou a provozem mezinarodni vesmirné stanice
ISS, nejvétsiho vznasejiciho se objektu, ktery kdy ¢lovék vytvoftil. Nejen tento projekt potvrzuje, Ze
spoluprace mezi staty je piinosnd a dost mozna ptinosnéjsi nez soupefeni. V roce 2019 ovsem
pozorujeme, ze 1 mezinarodni spolupraci piekonavaji soukromé firmy jako Boeing a SpaceX. Obé¢
firmy jdou cestou komercnich let do vesmiru a diky tomu, Ze jsou tyto soukromé firmy nuceny
tlacit naklady dolu, naptiklad SpaceX Elona Muska dostala tfi zakazky na lety do vesmiru od stétu,
respektive americké armady (U.S. Defence 2019). Pravda je, ze statni investice do kosmonautiky
jsou motivovany vyzkumem, naproti investicim soukromych firem, které¢ se zamétuji na komercni
lety do vesmiru. Nicmén¢ fenomén toho, Ze stat je v zdsadnich a velkych otdzkach prekonavan

soukromym sektorem se z daleka netyka je vesmirnych programi, ale také bezpecnosti. Na vinég je
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nejen Cisté védecky cil, ale neefektivita statnich firem oproti soukromym, kterd zapfi€inila vySe

uvedeny piiklad.

Mira bezpecnosti je v regionech rtizna, a to 1 v ramci statu, ktery pusobi v analyze jako celek.
Dilezité je, ze pokud existuje oblast s niz§i mirou bezpec¢nosti, vznika poptavka po soukromych
bezpecnostnich agenturach. Stat v takovém piipadé pokulhava za poptavkou, ¢imz vytvaii prostor
pro soukromé agentury. Takovych ptikladi neni mélo. Znamymi jsou americkd ,,mésta zlo¢inu*

jako Detroit nebo New Orleans.

Osud obou mést je podobny v tom, zZe po jejich proméné se prudce zvysila kriminalita. Detroit je
meéstem svéta a je tak jedinou pficku za New Orleans (World Atlas 2019). Detroit postilho hned
neékolik pohrom. Zacatkem 50. let klesl vykon automobilového priimyslu a druhd vina poklesu
piisla v 70. letech. Urbanistickou pohromou bylo rychlé obyvani pifiméstskych oblasti
afroameriany, coZz vyvolalo velké rasové nepokoje. ,,Mésto ducht, jak se nc¢kdy Detroitu
prezdiva, se sice pomalu zlepsuje v ohledech bezpecnosti, ale své nékdejsi slavy v dohledné dobée
jen tézko dosdhne. V roce 1950 zilo v Detroitu pies 1,8 milionu obyvatel, oproti roku 2010 kdy je
obyvatel 700 000 (New York Times 2011).

ProtoZe je situace v Detroitu tézko Unosnd, existuje mnoho soukromych bezpe¢nostnich agentur,
malych podnikd, které vedou byvali elitni vojaci americké armady nebo namotnictva. Celkem je v
Detroitu téméf 90 takovych bezpecnostnich agentur (Manta 2019). Jejich praci je zabezpeceni
majetku, udrzovani poradku v ulicich, ale také specialni vycvik sebeobrany pro déti. Detroit je
ptikladem oblasti, kde stat uz nedokdze uspokojit poptavku po bezpe¢nosti a proto vznikl prostor

pro podnikani v tomto odvétvi.

Druhym piikladem je jiZ zminéné New Orleans. Pohroma, ktera postihla mésto, byla ptirodniho
charakteru. V roce 2005 se jihem Spojenych statii prehnal altlanticky hurikdn Katrina. Méstské
vodni hraze New Orleans byly protrzeny a pres 90 % mésta se ocitlo pod vodou. Skoda 81 miliard
dolarti, 1700 mrtvych a ,jazzové“ mésto v troskach (CT24 2010). Kriminalita, ktera byla zatim ve
mésté nejvyssi na prelomu 80. a 90. let se tésn¢ po zaplave vratila na podobné vysoké hodnoty. Na
vin€ byly gangy, které rabovaly opusténé domy. O vice nez 30% vzrostl pocet vrazd per capita a

pocet majetkovych trestnych Cinti se témét zdvojnasobil (NOLA 2016).

Neékdy je problém nerovnomérné bezpecnosti omezen na urcitou socidlni skupinu a souvisi spis s
historii nez ekonomickymi ¢i ptirodou zavinénymi diivody. Takovym ptikladem je Némecko. Podle

26



24

azyl nez jeho zépadni ¢ast (Lidové noviny 2019). Podle studie jsou azylanti vystaveni trestnym
¢inim z nendvisti (zharstvi, fyzické utoky, kresleni hakovych kiizi nebo podnécovani k nendvisti).
Mensi pravdépodobnost utoku je v oblastech, kde zije mnoho cizincii. Podle autorti studie je
diilezitym faktorem to, jak dlouhou historickou zkusenost ma piivodni obyvatelstvo s cizinci. Utok
je tak pravdépodobnéjsi v oblasti, kde historicky nezilo mnoho cizincti a pfistéhovali se az v
posledni dobé€, coz je piipad diive izolované vychodni ¢asti zemé v kontrastu s tou zdpadni, ktera

byla okolnimu svétu vice oteviena.

Elspeth Guild ve svém c¢lanku ,,Crime and the EU’s Constitutional Future in an Area of Freedom,
Security, and Justice® z roku 2004 rozebira problematiku nerovnomérné bezpecnosti pro migranty
ve Velké Britanii. Ti jsou podle jeho paperu vystavéni piisnéjSim trestiim za srovnatelny piecin
proti zakonu nez ob¢an Velké Britanie. (Guild 2004) Pro boj s takovou nerovnomérnsti existuje
institutce Evropského soudu pro lidska prava, posledni instanci, ke které je mozno se odvolat,
pokud jsou vy&erpany vsechny vnitrostatni opravné prostiedky, v Ceské republice to znamena

zamitnuti astavni stiznsti Ustavnim soudem.

Prestoze existuji nerovnosti uvnitf statu, pro ucely analyzy bezpecCnosti je potieba brat stat jako
celek. Stejné tak jako u analyz ekonomickych. Stit je pravné, historicky a politicky ucelenou

jednotkou, kterou je mozné zachytit v datech a zkoumat v priubéhu casu.

Stat cekd v budoucnu mnoho vyzev ohledné bezpecnosti, jednou z nich je kyberbezpecnost. Vice
nez polovina obyvatel planety pouziva internet, travi v kybersféfe témét 7 hodin denné a
dobrovoln¢ zvetejiiuji podrobnosti ze svého zivota. Nejen fotky z dovolené, ale také cennd firemni
data, statni databaze bezpecnostniho charakteru, vojenské informace a nespocet dalsiho je velké
potencialni nebezpeci v ptipadé zneuziti. V probihajici informacni revoluci bude velkym ukolem
zakonodarcti nastavit kiehkou rovnovahu mezi zabezpecenim uzivatell internetu a ochranou jejich
svobod. Kyberbezpecnosti se vénuje Mariarosaria Taddeo ve svém ¢lanku z roku 2013, Cyber
Security and Individual rights, Striking the Right Balance. Od roku 2011 se pocet uzivatell
internetu vice nez zdvojnéasobil. V probihajici informacni valce se nabizi téma ulohy médii.
Svoboda slova je zdkladnim kamanem svobodné spolecnosti, ale jak svobodna maji byt média v

poskytovani informaci? Mohou zdmérné dezinformovat?
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2. Analyticka cast

Zékladni mysSlenkou hypotézy této prace je, ze vztah svobody a bezpecnosti je pozitivni. Po
teoretické analyze obou jsou na misté pochyby, zda takovy vztah vibec existuje. Nejen diky
komplexnosti obou proménnych, ale také problematickym definicim, tim spiSe méfenim.
Analyticka ¢ast vyuziva ekonometrickym metod v programu Stata, jednim z néstroju je naptiklad

regresni analyza. Vysvétlovanou proménnou je bezpe€nost v obdobi let 2000 az 2018.

Tato prace neni zdaleka prvni, ktera se pokusila urcit vztah svobody a bezpec¢nosti ve smyslu
,»optimalni miry svobody*. Tiberiu dragu ve svém c¢lanku ,,Is There a Trade-off between Security
and Liberty?* vyuziva teorii her. Interaguji v ni bezpecnostni slozky (omezujici osobni svobodu ve
prospéch bezpcenosti) a pravdépodobnost teroristického ttoku. Ptes teorii her a vlastni matematicky
aparat se mu podatilo urcit pravdépodobnost teroristického utoku jako funkci soukromi (svobody) a
z toho odvodil optimélni miru svobody. (Tiberiu 2011 s. 64-78) Existuji dal§i podobné prace, které
vyuzivaji data o terorismu jako métitkobezpecnosti. Vyhodou takovych je, Ze data o terorismu jsou
dostupna, podrobna a pro téméf vSechny zemé svéta od roku 1970. Hrozba teroristick€¢ho utoku je

ale jen velmi malou ¢asti bezpecnosti, byt je zvucna a existuji skvéla data.

Existuje nékolik indext, kterymi lze vyjadiit bezpecnost. V ivahu pfipadaji data o pfedpokladané
dobé¢ doziti nebo prostd data o umrtich. Jejich vyhodou je to, Ze jsou sbirdna delsi dobu, minimalné
od roku 1960 po soucasnost. Jejich nevyhodou je ovSem nejednoznacnost, repektive ona jiz
zminovana tenka hranice mezi svobodou a bezpecnosti. Vysvétlovanou proménnou je tzv. UL

safety index.

UL safety index je harmonizovanym primérem hlavnich faktorti bezpecnosti: instituce a zdoje,
bezpe¢nostni ramec a bezpecnostni vystup. Faktor instituci a zdroji je aritmetickym primérem
vyspélosti v oblasti technologie, bohatstvi, efektivity statu a vzdélani. Tyto jsou méfeny
standardnimi tj. HDP na obyvatele, rychlost a politicka neutralta statniho aparatu, respektive pocet
let studia. Zdroji téchto dat je Sveétova banka, Svétové ekonomické forum a Organizace spojenych
narodd. V bezpecnostnim rdmci jsou obsazena data o bezpec¢nostnich standardech, které jsou
uzakonény. Zejména pozarnich, stavebnich, elektrickych a také ISO (International organization for
standardization). Ddle obsahuje ramec data o ochrané spotiebitele, bezpecnosti dopravniho provozu
a ochran¢ pracovnikll. Bezpecnostni vystup je pak tvofen zdravotnimi daty, jako je kvalita zdravotni

péce, zranéni, umrti nebo nemoci ohrozujici narody apod. VSechny tfi oblasti jsou poté
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zprumérovany pro kazdou zemi zvIast’ a vysledkem je UL safety index. (UL Safety 2019).

UL safety index je méteny od roku 2000 pro vice nez 180 zemi svéta. Je vefejné dostupny a data

ktera zahrnuje do indexu jsou poskytovana bud administrativami jednotlivych statd nebo
mezinarodnimi organizacemi, jako je Svétovd banka nebo Svétova zdravotnicka organizace.
Nabyva hodnot od 0 do 100. Zemé s nizkym hodnocenim, blizkym nule, jsou zemé nebezpecné. Do
této skupiny patii staty jako je Jizni Sudan, Somalsko a Stfedoafricka republika. Zemé s vysokym
skore jsou pak zemé bezpeéné. Na piednich ptickach jsou naptiklad Svédsko, Nizozemsko, Norsko
a Lucembursko. UL safety index vysel poprvé v roce 2000, pak v roce 2005, 2010 a od roku 2016

vychazi pravidelné kazdy rok. Data v analyze byla pouZita za tyto roky.

Vysvétlujici proménnou je svoboda. Pro vyjadieni svobody jsou vyuzita data od organizace
Freedom House, ktera kazdoro¢né vydava report Freedom in the World, kde jednak prezentuje
naméfeni a také popisuje trendy v oblasti svobody. Neni bez zajimavosti, Ze se zmifnuje o
konkrétnich politickych subjektech v danych statech, naptiklad o premiérovi Ceské republiky v roce
2018 a jeho vlivu na miru svobody, dal samoziejm¢ bez komentare. Jako métitko svobody slouzi
dva indexy: civil liberties a political rights. Civil liberties, neboli Obfanské svobody a Political
rights, neboli Politicka prava. Dohromady pak oba indexy tvofi zaklad pro vypocet miry svobody v

dané zemi.

Index politickych prav (dale PR) nabyva hodnot 1 az 7, pfi¢emz zemé se skore 1 je svobodna, tedy

ma garantovana a vyspéla politicka prava. Zemé se skore 7 je nesvobodna v oblasti politickych
prav. Index politickych prav zahrnuje informace o politickém procesu tj. svobodu voleb, kdo voli a
muze byt volen, férovost voleb, politickd pluralita, zda-li jsou voli¢i svobodni od zahrani¢niho
vlivu, ekonomické oligarchie, ndbozenskych organizaci, zda jsou si voli¢i rovni. Déale obsahuje
informace o vladé, jeji transparentnosti, legislativnim fungovani a procesu, ucéinnych

protikorup¢nich opatienich apod. Data jsou voln¢ dostupné z webu Freedomhouse. (FH 2019)

Index PR je tvofen odpovédmi na celkem 76 otazek tykajicich se politickych prav a svobod v dané
zemi. Celkové lze ziskat 40 bodl a to by znamenalo, jak je patrné z nasledujici tabulky, ze zemé
dostava hodnoceni 1, tedy Ze je svobodnéd v této oblasti. Skore odpovédi je pak podle tabulky

odstupniovano tak, aby index nabyval hodnot 1 — 7.

29



Tabulka ¢.5 Hodnoceni PR indexu

Political Rights (PR)

Total Scores PR Rating
36-40
30-35
24-29
18-23
12-17
6-11

e =

0-5*

1 - Tyto zem& maji Sirokou Skélu politickych prav, véetné svobodnych a spravedlivych voleb.
Kandidati, ktefi jsou zvoleni, skute¢né vladnou, politické strany jsou konkurenceschopné, opozice
hraje dilezitou roli a ma skute¢nou moc a zajmy mensinovych skupin jsou v politice a vlad¢ dobie

zastoupeny

2 - Tyto zem¢ maji mirné€ slabsi politicka prava nez zemé s hodnocenim 1 kviili takovym faktorim,
jako je politicka korupce, limity fungovani politickych stran a opozi¢nich skupin a chybné volebni

procesy.

3,4,5 - Tyto zem¢ maji nevyvazeny zajem o politickd prava. Bud’ chrani n¢ktera vybrana prava
velmi siln€ a ostatni zanedbéavaji, nebo chrani vSechna politicka prava velmi slabé. V téchto zemich

podkopavaji svobodu podobné faktory jako u zemi s hodnocenim 2.

6 - Tyto zem¢ maji velmi omezena politickd prava. Vladnou jim autoritaiské rezimy, Casto s vudci
nebo strany, které ptivodné pievzaly moc nasilim a byly v Gfadu po cela desetileti. Casto pofadaji
nesvobodné a piisn¢ kontrolované volby a ud¢€luji politickd prava jen vybrand a to naptiklad

mens§inovym zajmovym skupinam.

7 - Tyto zemé maji jen mala nebo zadna politicka prava kvili silnému vladnimu utlaku, nékdy v
kombinaci s ob¢anskou valkou. Zatimco nékteré z nich jsou drakonické policejni staty, jiné mohou
postradat autoritativni a fungujici Ustfedni vladu a trpét extrémnim nésilim nebo vladou

regionalnich vale¢nikd.

Index obc¢anskych svobod (dale CL) nabyva hodnot od 1 do 7, pfi¢emz zemé se skore 1 je svobodna
v oblasti obCanskych prav, jeji obcané jsou svobodni. Zemé se skore 7 je nesvobodna. Index CL

obsahuje informace o médiich, jejich nezavislosti, cenzufe, moznosti informovat o politickych
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subjektech, o Usili vlady ovliviiovat média. Dale o pravech jednotlivce ohledné svobodné moZnosti
vyjadfovat své nabozenské vyznani na vetejnosti i v soukromi, Gsili vlady ohledn¢ diskriminace
naboZenského vyznani. CL index dale fesi nezdvislost vzdélavaciho systému na vlade a svobodu na

akademické pud¢ a apoliticnost vyuky na vSech trovnich.

Dale sleduje zda existuje svoboda shromazd’ovani a demonstrovani zvlasté¢ pokud maji politicky
podtex. Zda existuji a nejsou omezovany nevladni organizace, zvlaste ty, které se zabyvaji lidskymi
pravy a fungovanim vlady. V indexu je déale zohlednéno zda existuji a nejsou vlddou omezovany
odbory nebo jind sdruzeni pracovnikl a stejné tak sdruzeni obchodnich spole¢nosti nebo odvétvova
sdruZzeni. Hodnocena je také nezavislost justice na vladé a zda vlada nevytvaii tlak na soudce,

popiipad¢ zda vlada respektuje rozhodnuti justice.

Dilezitym oddilem jsou otazky ohledné spravedlivosti a fadnosti procesu, fungovani presumpce
neviny, narok na spravedlivy proces nehled¢ na financni situaci a moznosti souzeného, zda jsou
soudci volni od politického vlivu, ale také od vlivu velkych firem, nadnarodnich korporaci nebo
zajmovych skupin. Pokud existuji rozsudky, které jsou proti zajmu téchto firem a skupin, jsou jimi

napadany, poptipad¢ respektovany?

Dale zkouma zda existuje dostatecna ochrana proti nasili, zda je nasili v zemi ilegéalni a zda se
mohou obcané G¢inn¢ branit proti pouziti fyzického nasili ze strany statnich Cinitell. Zda existuje
rovnost obyvatel v tom smyslu, Ze nejsou urcité skupiny obyvatel znevyhodnény pied zdkonem
nebo naopak zvyhodnény a to na zaklad¢ etnika, pohlavi, nabozenského vyznani, politického
presvédceni nebo jiného nazoru. Pokud je proti témto skupindm pouzito nasili, zda je brano jako

zlo¢in a stihano soudy.

Zda nejsou znevyhodnéni tzv. ,,noncitizens®, tedy migranti a cizinci ve smyslu zékladnich lidskych
prav. Zda stat respektuje mezindrodni imluvy Spojenych narodl o uprchlicich z let 1951 a 1967.
Poslednimi oddily jsou pak hlediska osobni svobody, svobody cestovani, moznost zmény bydleni a
vybéru vzdélani, omezovani vycestovani a zda maji muZi stejnd prava na cestovani jako Zeny. A ma
jednotlivec pravo na majetek, svoji firmu bez z4sahtl ze strany statnich nebo nestatnich skupin a zda

jsou tato prava shodna nezavisle na pohlavi.

Déle zda maji jednotlivei pravo na svobodny spolecensky zivot, ktery zahrnuje vybér partnera,
velikost rodiny, ochranu proti domacimu nasili. Dale zda jednotlivci, soukromé skupiny a
nabozenské organizace nezasahuji do prav svych ¢lenli roznéz na vybér partnera, velikost rodiny

atd. Konec¢né poslednim oddilem je pravo na svobodu od ekonomického vykotistovani, zahrnujic
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détskou praci, zda neni energeticky sektor nastaven tak, aby byl nevyhodny pro masy a nemélo z
né&jak uzitek jen par vybranych jedinct (ochrana spotiebitele v Sirokém méfitku) a zda neni branéno
jednotliveiim aby béhem zivota mohli stoupat vySe po spolecenském zebiicku v ohledech

finan¢nich a profesnich. (FH 2019)

CL index je tvofen odpovédmi na pfedem daném otazky ohledné statu a jeho fungovani. Jedna se o
otazky typu : ,,Je literatura, uméni, hudba nebo jinad forma kulturniho vyjadfovéani cenzurovana nebo
zakazovana z politickych divodia?* ,,Jsou media pfimo nebo nepiimo cenzurovana?* Téchto otdzek
je rovnych 100. To vysvétluje dlouhy popis této proménné a i1 tak byly vybrany jen ty zésadni.
Otazky jsou rozclénény do 7 oddill, které jsou zvlast bodované, jak ukazuje nasledujici tabulka.
Vysledny index je nabyvajici hodnot 1 — 7 je urcen podle tabulky na zakladé bodového hodnoceni

odpovédi na otazky. Maximalni pocet bodti je 60.
Tabulka ¢.6 Hodnoceni CL indexu

Civil Liberties (CL)

Total Scores CL Rating
53-60
44-52
35-43
26-34
17-25
8-16

b I = ¥ N

0-7

1 - Tyto zem& maji Sirokou Skalu obcanskych svobod véetné svobody projevu, shromazd’ovani,
sdruZzovani, vzdélavani a ndboZenstvi. Maji zavedeny a obecné spravedlivy pravni systém, ktery
zajist'uje pravni stat (v€etné nezavislého soudnictvi), umoziuji svobodnou hospodaiskou ¢innost a

snazi se usilovat o rovnost pfilezitosti pro vSechny véetn€ Zen a mensSinovych skupin.

2 - Tyto zemé maji mirn¢ slabsi obcanské svobody nez zemé¢ s hodnocenim 1 kvili takovym
faktoriim, jako jsou omezeni nezavislosti médii, omezeni ¢innosti odborovych organizaci a

diskriminace mensSinovych skupin a Zen.

3,4,5 - Tyto zemé maji nevyvazeny zajem o obcCanské svobody. Bud chrani nékteré vybrané
svobody velmi silné a ostatni zanedbavaji, nebo chrani vSechna obcanské svobody velmi slabé. V

téchto zemich podkopévaji svobodu podobné faktory jako u zemi s hodnocenim 2.
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6 - Tyto zem¢ maji velmi omezené obcanské svobody. Siln¢ omezuji prava na projev a sdruzovani a
Casto drzi politické vézné. Mohou povolit jen nékteré obcanské svobody, naptiklad nékteré
naboZenské a socidlni svobody, n€které velmi omezené ¢innosti soukromého podnikani a napiiklad

jen néktera témata vetejnych diskusi.

7 - Tyto zemé maji jen velice malé nebo Zadné obcanské svobody. Jejich vlady nebo mocni
nevladni aktéfi prakticky nedovoluji svobodu projevu a sdruzovéani, nechrani obyvatele a Casto

kontroluji vétSinu ekonomickych aktivit v zemi.

Proménné Political rights a Civil liberties jsou sice samostatné, ale dohromady tvoii index
»~Freedom status®, ktery Freedom house pocita ro¢n€ pro vétSinu zemi svéta. OvSem vystup tohoto
indexu je velmi hruby, jak ukazuje nasledujici tabulka. Kazdé zemi je pridélen status ,,Free®,
,Partly free* nebo ,,Not free”. ProtoZe indexy PR a CL oba nabyvaji hodnot 1 — 7 a celkovy index je
zaloZen na jejich primeéru, rovné€z nabyva hodnot 1 — 7 a nasledné jsou zemé rozc¢lenény do téchto
kategorii. Pro analyzu je takto hruby vystup nepouzitelny a proto jsou pouzity PR a CL indexy

zvlast.
Tabulka ¢.7 Rozdéleni zemi podle miry svobody

Combined Average of the PR and CL Freedom

Ratings (Freedom Rating) Status
10to25 Free
30to50 Partly

Free
55to7.0 MNot
Free

Jako kontrolni proménné jsou zvoleny logaritmovany Hruby domaéci produkt (logGDP), etnicka
rozmanitost zem¢, ndbozenskd rozmanitost zemé, vlada prava, politickod stabilitu zemé€, mira
ptistupu lidi k internetu a posledni je dummy proménna ,,star¢ demokracie®, kdy nabyva hodnoty 0
v piipad¢ Ze mezi lety 1950 a 2000 nebyla v dané zemi stabilni demokracie, hodnoty 1 pak v
opacném piipad¢, tedy se jedna o zemi kde byla od roku 1950 do roku 2000 stabiln¢ demokracie,

bez preruseni.

Log GDP je podstatna proto, ze bezpecnost i svoboda souvisi s ekonomickou vykonnosti zemé a

vzajemn¢ se daji vysvétlit a to alespon z ¢asti. Zemé s vysokym indexem ekonomické svobody jsou
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prokazateln¢ bohatsi, byt existuji vyjimky. Lze najit bohaté zemé s nizkou mirou ekonomické
svobody a ptesto bohaté, jako je Saudska Arabie. Opaénym piikladem ekonomicky svobodnych,
presto chudych zemi jsou zemé byvalého komunistického bloku v devadesatych letech, nebo dnesni
Makedonie. (Heritage Foundation 2019) Cilem této prace je samoziejmé zjistit, zda existuje vztah

svobody a bezpecnosti.

Vlida prava zachycuje miru v jaké jsou dodrzovany zdkony ze strany spoleCnosti i politiki.
Zejména vymahani smluv, vlastnickd prava, kvalitu a nezéavislost soudl a policie, ale takeé
pravdépodobnost zlo¢inu a nésili. Data maji normalni rozdéleni a nabyvaji hodnoty od -2,5 do 2,5.
Stat se zapornym hodnocenim ma ,horsi vladu prava®“, tedy hire fungujici pravni instituce vyse
zminéné. Stat s kladnym hodnocenim ma naopak ,,lepsi vladu prava“ tedy lépe fungujici instituce.
Data vychazeji ro¢né, jsou to ¢asové fady a publikuje je Svétova banka. (World Bank 2018) V
analyze byla pouzita data za roky 2000 az 2018. Pravni a institucionalni zazemi je samoziejmée
nepiekonatelnou podminkou fungujici ekonomiky a tato proménna je povazovana za dileZitou i v

oblasti bezpecnosti.

Etnickd rozmanitost je index, jehoz data byla ziskdna z paperu A. Alesiny ,Fractionalization®
(2003) (Alesina 2003) . Jedna se o miru frakcionalizace, nebo rozmanitosti etnik. Nabyva hodnot od
0 do 1, pficemz hodnoty blizké nule maji zemé¢ s nizkou etnickou rozmanitosti a vysoké hodnoty
maji staty etnicky velmi rozmanité. Mezi staty etnicky nejméné rozmanité patii Japonsko (0,0119),
Severni Korea (0,0392), Svédsko (0,0600) nebo Portugalsko (0,0468). Mezi staty etnicky velmi
rozmanité patii Uganda (0,9302), Somalsko (0,8117) nebo Liberie (0,9084). Koeficient Ceské
republiky je 0,3222. Data o etnické rozmanitosti byla sesbirana z vice zdroji a vzdjemné
kontrolovana. Primarnim zdrojem byla Encyclopedia Britannica (2001), data americké CIA (2000),
Minority Rights Group International (1997) nebo musela byt pfimo konzultovana s konkrétnimi
zemémi, naptiklad data pro Izrael nebo Spojené staty americké. Tato data nejsou kazdorocné
aktualizovana, uz pouhé ziskani pro 190 zemi svéta bylo nesmirné narocné. V analyze byla pouzita
jako nedymanicka, stabilni. Tedy pro kazdy rok stejna. Etnickd rozmanitost je zalezitost, ktera se v
jednotlivych zemich v kratkém case pfili§ neméni. Japonsko tak néjak bude vzdy mnohem méné
frakcionalizované nez Uganda. K vetsSim zménam dochézi ve specidlnich ptipadech, jako byl rozpad

velmi frakcionalizované Jugosldavie na mensi, etnicky méné rozmanité a kompaktnéjsi staty.

Nabozenskd rozmanitost je proménna, jejiz dataset pochdzi rovnéz z paperu A. Alesiny.

Nabozenska frakcionalizace funguje na stejném principu jako etnickd. Cim vice nabozenstvi je v
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daném staté¢ zastoupeno, tim vice je zem¢é naboZensky rozmanitd. Data byla ziskana a pocitana
pfevazné z Encyclopedia Britannica (2001), obsahuji tdaje o 215 stitech a 294 rtznych
nabozenstvich. Nabozensky nejméné rozamnité zemé jsou Turecko (0,0049), Somalsko (0,0028)
které ale patii k etnicky nejrozmanitéj$i zemim, Qatar (0,0950) nebo Tunis (0,0104). Ceska
republika patfi k zemim pomérné rozmanitym (0,6591) a mé& podobné Udaje jako napiiklad
Némecko, Jizni Korea a Malajsie. Mezi nabozensky nejvice frakcionalizované zemé patii Australie
(0,8211) ackoli etnicky rozmanita neni (0,0929), Novy Zealand (0,811) nebo Nizozemi (0,7222),
které je jinak také etnicky jednotné (0,10) Jedna se opét o data statickd a tak byla v modelech

pouzita. Existuje silny ptfedpoklad, Ze by dochéazelo k rychlym zménam v zastoupeni jednotlivych

nabozenstvi v zemich.

Politick4 stabilita zemé je proménnou, ktera sleduje dobu, méfeno poctem let, kdy je ten ktery reZzim

u moci. Rezimem se nemysli vlada jako takova. V piipadé Ceské republiky tento index nerozeznava
vladu Bohuslava Sobotky a Petra Necase, obé jsou demokratické a spadaji do stejného rezimu. Data
pro tento index sbird a publikuje Svétova banka v ramci projektu ,,World Governance Indicators®
(World Bank Governence) , jsou aktualizovana kazdy rok a informuji o poctu let, kdy je stabiln¢ u
moci urcity typ rezimu. Data jsou pouZita za predpokladu nebezpecnosti zmén. V ptipad¢ prevratu,
at’ uz z demokratického reZimu na autoritaisky nebo naopak, je ohroZena ta ¢ast obyvatel, kterd onu

politickou zménu prohraje.

Ptistup k internetu je proménna, kterd méti jednoduse pocet obyvatel s pevnym piipojenim k

internetu per capita. Data kazdoro¢né publikuje Svétova banka v rdmci projektu World Governance
Indicators. Poc¢atky internetu se datuji k zac¢atku 90. let a jako fenomén ovlivnil nasi spole¢nost jako
malo co. Slouzi ke komunikaci, vyhledavani informaci, obchodovani, ale také jako zdroj znalosti a
informovanosti obyvatel. Pokud neni uzivani internetu omezeno bud’ vladou nebo kapitalovou
vybavenosti, da se predpokladat pozitivni vliv na bezpecnost. Internet je nicméné fenoménem
pomérné novym, dynamicky se rozvijejicim a stale se objevuji nova nebezpeci. Jednak v obecné
roving, jak jsou popsany v ¢lanku The Internet - An Ethnographic Approach (Miller, Slater 2000) z
pohledu poskytovani sluzeb nebo médii. Jinym ptikladem nebezpeci na internetu je zneuzivani
mladistvym a détské pornografie. Pocet uzivatelii internetu je dynamicka hodnota, v roce 2019
uziva internet 4,4 miliardy lidi, kazdy primérné vénuje 6,5 hodiny denn€ pohybu na internetu. Pfi
jednom milionu novych uzivatelti kazdy den se dé& predpokladat, ze uzivatelé budou stale ptibyvat.

(Datareportal 2019)
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Staré demokracie, jedind dummy proménna této prace. Data zachycuji zemé¢, ve kterych byla

demokracie stabiln¢ a bez preruSeni mezi lety 1950 az 2000. Nabyva hodnoty 0 v pifipadé, ze v zemi
nebyla demokracie v daném obdobi viibec a nebo byla pierusena jinym typem rezimu, z pravidla
autoritarského. Nabyva hodnoty 1, pokud v dané zemi byla demokracie po celou dobu. Tato
proménna se lisi od politické stability tim, Ze zachycuje delsi obdobi a pfedpoklady zemé¢, ktera

byla demokratickou vzdy po dlouhou dobu. Faktor staré demokracie je diky 0-1 formé jednoduse

interpetovatelny a diky sledovanému obdobi rozsifuje moznosti analyzy této prace.

2.1. Empiricka analyza

Analyza dat byla provedena v pragramu Stata. Bezpecnost je proménnad, kterd je vysvétlovana

pomoci indext svobody (CL, PR) a kontrolnich proménnych vyse popsanych v riznych

kombinacich.
Model ¢.1 (1) () 3) 4)
OLS OLS OLS OLS
VARIABLES UL Safety UL Safety UL Safety UL Safety
Index Index Index Index
Civil Liberties (Freedom -4.900%** -1.469%**
House)
(0.403) (0.344)
Ethnic fractionalization, -12.03%%* -12.11%%*
mid90s ales
(1.861) (1.852)
Religous -1.389 -0.875
fracitonalization,mid90s,ales
(1.931) (1.889)
Log(GDP) 2.910%** 2.912%%*
(0.257) (0.254)
Rule of Law 9.763%** 9.735%**
(0.873) (0.818)
Political Stability 0.0990 0.458
(0.890) (0.865)
Political Rights (Freedom -4.0]3%%* -1.211%**
House)
(0.343) (0.264)
Observations 410 410 322 322
R-squared 0.285 0.263 0.794 0.796
Year FE NO NO YES YES

Robust standard errors in parentheses

% p<(.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Prvnim postichem vysledkli zkoumani je, Ze existuje linearni vztah mezi UL safety indexem a
m¢étitky svobody, ktera zvetejiiuje Freedom house. Nyni se pohybujeme ve sloupci 1 a 2. Jak Civil
liberties tak Political right signifikantn¢ koreluji s méfitkem bezpecnosti. Korelace vychazi jako
negativni, avsak je tfeba ji interpretovat pro uplné pochopeni. UL safety index nabyva hodnot od 0
do 100 — hodnoty bliZici se nule nebo velmi malé maji staty s nizkou mirou bezpec¢nosti, hodnoty
vysoké pak staty s vysokou mirou bezpecnosti. U UL safety indexu tedy plati ze ,,¢im vice, tim
1épe*. Indexy svobody (CL,PR) nabyvaji hodnot od 1 do 7, pfi¢emz malych hodnot, tedy blizkych k
jedné, nabyvaji zemé svobodné a vysokych, blizicich se 7 zem¢ nesvobdné. Pro CL 1 PR plati ,,¢im
méné, tim Iépe”. Korelace tedy vychazi jako negativni, ale svoboda a bezpecnost, ob¢
reprezentovany danymi indexy, jsou ve vztahu pozitivnim. Indexy jsou korelovany robustné, na
hladin¢ pravdépodobnosti 0,01. Proménna obcanskych svobod (CL) vysvétluje 28,5 % variace

proménné bezpe€nosti. Proménna politickych prav (PR) pak vysvétluje 26 % variace bezpe¢nosti.

Po ptidani dalSich nezévislych kontrolnich poménnych ve sloupcich 3 a 4 jsme schopni vysvétlit
bez mala 80% variace vysvétlované proménné. Obé proménné svobody (CL a PR) jsou stile
signifikantni a maji v konecné interpretaci pozitivni vliv na miru bezpecnosti, avsak jejich vliv je
vedle kontrolnich proménnych slabsi. Etnicka rozmanitost ma negativni vliv na bezpecnost v zemi.
Tedy, ze ¢im vice entnik je v jedné zemi, tim mén¢ je zemé bezpecnd. Vysvétleni, pro¢ tomu tak je,
nemusi byt vzdy jednoduché. Pravdépodobné etnickd rozmanitost zvySuje transakéni naklady na
komunikaci a nedava vlade silnou pozici pro stanoveni jasnych a relativné jednoduchych pravidel.
Snaha etnik, branych jako zajmové skupiny, dale tfisti akceschopnost vlady. Vliv hospodaiské sily
druhym nejvyznaméjsim faktorem ktery vysvétluje miru bezpecnosti. V zemich kde funguji pravni
nstituce je mira bezpecnosti vysoka. Snaha vlady o kvalitni pravni stdt ma tedy oporu (z pohledu
tohoto modelu) 1 v hledisku bezpecnosti. VSechny tyto proménné jsou vyznamné na hladiné

pravdépodobnosti 0,01.
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Model ¢.2 (1) () 3) 4)
OLS OLS OLS OLS
VARIABLES UL Safety UL Safety UL Safety UL Safety Index
Index Index Index
Civil Liberties (Freedom  -11.63*** -2.237
House)
(1.762) (1.357)
CL sq 0.900%** 0.0946
(0.234) (0.163)
Ethnic fractionalization, -11.79%** -12.33%**
mid90s ales
(1.882) (1.910)
Religous -1.544 -0.723
fracitonalization,mid90s,al
es
(1.962) (1.910)
Log(GDP) 2.902%** 2.916%**
(0.259) (0.257)
Rule of Law 9.658%** 9.821%**
(0.893) (0.831)
Political Stability -0.00462 0.524
(0.915) (0.892)
Political Rights (Freedom -12.87%%* -0.639
House)
(1.687) (1.279)
PR sq 1.139%%** -0.0692
(0.214) (0.155)
Observations 410 410 322 322
R-squared 0.312 0.309 0.794 0.796
Year FE NO NO YES YES

Robust standard errors in parentheses

k% p<(.01, ** p<0.05, * p<0.1

V minul¢ tabulce bylo zkoumano, zdali je koralce bezpecnosti a svobody linedrni. Nyni zda existuje

kvadraticky vztah. Druha ¢ast hypotézy takovy vztah predpokladala. Pridany byly tedy kvadratické

proménné CL a PR (sloupce 1 a 2). Z pohledu prosté korelace je vztah kvadraticky, tedy kiivka

vztahu svobody a bezpecnosti (pfipominam ze korelace, nikoli kauzalita) by méla mit tvar pismén¢

,U*, tzv. U-shape. Dokonce vysvétluji vice nez 30% variace proménné bezpecnosti. OvSem jakmile

se pripoji ostatni kontrolni proménné, tento vztah zmizi — je o fad nizsi a nesignifikantni. Zda se, ze
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druhé ¢ast hypotézy, tedy ze mira bezpec¢nosti mize byt velmi vysoka na to ukor svobody, nelze na

dostupnych datech potvrdit, proto je zamitnuta.

Nekteré diléi vysledky anylyzy takovy vztah naznacuji. Nejsou ni¢im prikaznym, ale jsou
predstaveny protoze jsou zajimavé. Grafy byly vytvoieny pomoci programu Binscatter. Principem
jeho prace je, ze shlukuje naméfené hodnoty, které jsou si blizké, do hromadnych bodi. Efektem je

lepsi ptehlednost, pficemz trend neni ovlivnén.

Graf ¢.2 Zavislost predpokladané doby doziti na svobodé
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Na ose X jsou vyneseny hodnoty indexu svobody Politickych prav, na ose Y ptedpokladana doba
doziti. Pfipominam, ze hodnoty PR jsou nabyvaji hodnot od 1 do 7, pficemz zem¢& s hodnocenim 1
je nejsvobodnéjsi a zemé€ s hodnocenim 7 nesvobodna. V datasetu je 160 zemi svéta a proto
povazuji tento znazornény trend za zajimavy. Ve svobodnéjSich zemich se lidé spi§ doziji vySiho
veéku, coZ nejspis nikoho neohromi. Zajimavé jsou ale hodnoty zemi, které maji index PR v hodnot¢
3 nebo 7. V takto vyrazn¢ odlisn€¢ svobodnych zemich se lidé dozivaji stejného véku. Samoziejme
netvrdim, Ze predpokladand doba doziti je vynikajicim méfitkem bezpecnosti, protoze neni.
Nicméné dava signal a jistou informaci. Neni nahoda, Ze piedpokldadana doba doziti je v Ceské
republice v roce 2019 79 let, zatimco v Rusku 71 let (16). Nedovolim si tvrdit, Zze hlavnim faktorem
s urovni svobody (zde reprezentovanou PR indexem) 5. Politickd prava s hodnocenim 5 maji staty

jako Armenie, Haity, Libanon, Irdk, ale také Maroko nebo Turecko.
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Graf ¢.3 Zavislost poctu vrazd na svobodé
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Tento graf je jeSt¢ o néco pozoruhodngjsi. Na ose X jsou vyneseny obcanské svobody (Civil
liberties), na ose Y pak pocet vrazd per capita. Trend vykazuje podobné znaky jako u ptedchoziho
grafu. V zemich, které jsou velmi svobodné a maji index CL v hodnotach 1-2 se vrazdi podobné
jako v zemich, které jsou vylozené¢ nesvobodné a jsou hodnoceny cCislem 6. Rozdil mezi
hodnocenim 2 a 6 je jako srovnani Recka s Egyptem, franu s Mad’arskem nebo Spojenych
Arabskym emirati s Polskem. Nejhorsi situace ohledné vrazd je v zemich hodnocenych ¢islem 4.
Staty, které maji obCanské svobody (CL) hodnocené Cislem 4 jsou napiiklad Singapur, Malajsie,

Madagaskar nebo Bosna a Hercegovina.
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Prosty trend sdm o sobé nedokazuje nic a v uvodu kapitoly bylo poznamenano, Ze jsou vysledy
tohoto dil¢iho zkoumani spiSe zajimavé nez prikazné a pfinosné. Na malou chvili predpokladejme,
ze CL a PR index jsou dobrymi méfitky svobody. Oba jsou korelované a maji velice podobné
trendové kiivky, proto jsem pouzil v této praci jeden a pak druhy. Dale ptedpokladejme, ze
predpokladana doba doziti a pocet vrazd per capita jsou dobrym métitkem bezpecnosti. Za téchto
podminek jsme sice nenasli optimalni miru svobody nebo bezpecnosti, ale neoptimalni miru
svobody. Zem¢ relativné nebo alespon castecné svobodné a téméf nebo viibec svobodné vykazuji v
téchto bezpecnostnich ukazatelich podobné vysledky, zatimco mnohem hiife si vedou zemé, které
jsou ohledné miry svobody n¢kde mezi. Nicméné€ v poctu vraz i piedpokladané dob¢ doziti vykazuji

zpravidla nejlepsi vysledky zemé nejvice svobodné.
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Model ¢.3 (1) 2) 3) 4)
OLS OLS OLS OLS
VARIABLES UL Safety UL Safety =~ UL Safety = UL Safety Index
Index Index Index
Political Rights (Freedom -1.736** -0.165
House)
(0.750) (0.492)
interDemocPR -18.60%** -10.92
(3.820) (6.752)
Democratic in all years 1950- 46.52%** 34 .22%%* 18.13%* 8.687
2000, treis
(5.139) (4.797) (8.109) (5.588)
Ethnic fractionalization, -16.46%** -16.43%%*
mid90s ales
(3.628) (3.563)
Religous -4.647 -3.931
fracitonalization,mid90s,ales
(3.472) (3.595)
Log(GDP) 3.821%** 3.662%**
(0.449) (0.464)
Rule of Law 8.486%** 0.312%**
(1.428) (1.444)
Civil Liberties (Freedom -2.141%* 0.0556
House)
(0.895) (0.669)
interDemocCL -6.501** -2.554
(2.652) (3.590)
Observations 125 125 113 113
R-squared 0.404 0.396 0.796 0.790
Year FE YES YES YES YES

Robust standard errors in parentheses

% p<(.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tyto tabulky zkoumaji vliv dlouhobé zavedeného demokratického systému na vztah mezi

bezpecnosti a svobodou. Dummy proménna pro dlouhodobé zavedenou demokracii (3. tadek)

neptili§ prekvapiveé ukazuje, ze dlouhodobé zavedené demokraci vykazuji v priméru mnohem vyssi

miru bezpecnosti. Interakéni ¢len (2. fadek) ukazuje, Ze pozitivni vliv politickych préav/svobod na

bezpecnost je jesté vyssi v zavedenych demokraciich. Tj. kazdé zvysSeni politickych prav vede

k rychlejSimu rastu bezpeCnosti (relativné v poméru k ristu bezpe€nosti u nezavedenych
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demokracii). Prosta korelace ve sloupcich 1 a 2 ukazuje, Ze proménné svobody jsou signifikantni na

hladin¢ pravdépodobnosti 0,05 a proménna ,starych demokracii“ dokonce na hladiné

pravdépodobnosti 0,01. Témito dvéma proménnymi je vysvétleno zhruba 40% variace proménné

bezpecnosti.
Model ¢&.5 (1) (2) 3) 4)
OLS OLS OLS OLS
VARIABLES UL Safety UL Safety UL Safety Index UL Safety
Index Index Index
Civil Liberties (Freedom -3.577*** -1.654%%*
House)
(0.488) (0.324)
Ethnic fractionalization, -7.395%%* =7.307%*%*
mid90s ales
(1.652) (1.672)
Religous -2.789 -2.232
fracitonalization,mid90s,ales
(1.873) (1.835)
Log(GDP) 2.496%** 2.505%
(0.260) (0.256)
Rule of Law 7.202%** 7.148%**
(0.920) (0.883)
Political Stability 0.270 0.693
(0.891) (0.854)
Fixed broadband 0.678%** 0.720%** 0.337%%* 0.345%%*
subscriptions, per 100
(0.0815) (0.0782) (0.0531) (0.0533)
Political Rights (Freedom -2.925%** -1.350%**
House)
(0.408) (0.256)
Observations 317 317 277 277
R-squared 0.473 0.467 0.842 0.844
Year FE NO NO YES YES

Robust standard errors in parentheses

*x% p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

V posledni tabulce byla pfidana proménna ,,pfistupu k internetu®, reprezentovana v fadku ¢.7 pod

nazvem ,Fixed broadband subscriptions®. Tato proménna je signifikantni na hladiné

pravdépodobnosti 0,01 a ma pozitini, mirny vliv na miru bezpecnosti. Tento vysledek lze
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interpretovat tak, Ze ¢im vétsi procento obyvatel ma pfistup k internetu, tim spiSe je zem¢ ve které

24

schopny vysvétlit necelych 50% variace bezpecnosti.

Ptistup k internetu a mira svobody (PR, CL) spolu velmi silné souvisi, nicméné modely nevyloucily
tuto proménnou z diivodu autokorelace a proto jsou prezentovany. Nadale silnymi vysvétlujicimi
proménnymi zlstaly miry svobody (PR, CL), ekonomicka vykonnost, vlada pradva a etnickd
rozmanitost. V posledni tabulce se také ukazuje, ze tato kombinace proménnych, které jsou vSechny

signifikantni na hladiné pravdépodobnosti 0,01, vysvétluje necelych 85% variace bezpe€nosti.

Graf ¢.4 Zavislost svobody a bezpecnosti
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Tento graf ukazuje trend, ktery byl patrny po celou analytickou &ast této prace. Na ose X jsou
vyneseny obcanské svobody (CL) jako métitko svobody, na ose Y hodnoty UL safety indexu jako

méfitka bezpecnosti.

Protoze mefitko bezpecnosti nabyva hodnot od 0 do 100, pficemz vyssi hodnoty reprezentuji

wewvr

reprezentuji svobodnéjsi zemi, je jasné, ze takto znadzornény trend ukazuje pozitivni vztah svobody
a bezpecnosti. Spodni ¢ast kiivky vykazuje viditelné zpomaleni, ale nepfechdzi do tvaru pismene

,U®“. Nasledujici graf vysvétluje pro¢ tomu tak je.

Graf ¢.5 Svoboda a bezpec¢nost v regionech svéta
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Tento graf znazornuje stejné hodnoty jako graf pfedesly s tim rozdilem, Ze jsou data roz¢lenéna do
Sirokych svétovych teritorii. Svét je zde rozdéleny do sedmi regionil. V péti regionech se jevi vztah

svobody a bezpec€nosti jako stabilné pozitivni, ale ve dvou zbyvajicich regionech je to jinak.

Region vychodni Asie a Pacifiku ma velmi podobny tvar jako celkova kiivka na predeslém grafu,
rovnéz je ve spodni Casti plossi, ale pak ptfechazi do tvaru ,,U“. Toto primitivni srovnani dat
nepiedurcuje velké a signifikantni vysledky, nicméné data lze interpretovat tak, ze v tomto regionu
existuji zemé¢, které maji odlisSnou miru svobody pfi stejnych mérach bezpecnosti. Je to jen mirny
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naznak druhé ¢asti hypotézy, nejedna se o oslnivy vysledek, ale poskytuje zajimavou informaci.

Region Latinské Ameriky a Karibiku vykazuje dokonce trend zcela odliSny od vSech ostatnich.

Miry svobody a bezpecnosti jsou zde ve vztahu negativnim. Zjednodusené intrpretovano — méné

vvvvvv

svéta specificky svou politickou situaci. Oba odlisné regiony pak maji vliv na celkovy tvar kifivky v

piredeSlém grafu.

Model ¢.5 (1) )
OLS OLS
VARIABLES UL Safety Index UL Safety Index
1 workinghours -39.84 % -10.38%**
(7.997) (4.818)
Log(GDP) 1.911%**
(0.395)
Rule of Law 9.216%**
(1.655)
Political Stability 1.283
(1.359)
Fixed broadband 0.3227%%* 0.114
subscriptions, per 100
(0.0772) (0.104)
Observations 154 152
R-squared 0.334 0.797
Year FE NO YES

Robust standard errors in parentheses

#x% n<().01, ** p<0.05, * p<0.1
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V poslednim modelu byla pouzita jako proménnd svobody pocet odpracovanych hodin za rok.
Tento model mé kontrolni charakter. Pocet odpracovanych hodin funguje sestupné, podobné jako
CL a PR proménné. Cim mensi ma hodnotu, tim méné hodin lidé v zemi za rok odpracuji a tim vice
jsou svobodni. Negativni hodnoty proménné svobody je tak nutné interpretovat jako pozitivni vliv
na bezpecnost. Svoboda je zde signifikantni na hladiné pravdépodobnosti 0,1. Proménné HDP a
vlady prava vykazuji podobné vysledky jako u modelt pfedchozich. Pracovni vytiZeni sin¢ koreluje
s ekonomickou vykonnosti zem¢, v bohatych zemich pracuji lidé primérné¢ méne. (OWD) Dale je
pocet hodin zavisly na produktivité prace, ¢im je vyssi produktivita, tim méné¢ hodin lidé v dané
zemi odpracuji. Pro odstranéni té€chto vlivii byla pouzita konktrolni proménnd HDP. Takto
sestaveny model vysvétluje 80% variace bezpecnosti. Byt je zde pouzita proménna bezpecnosti

jina, nez PR a CL, potvrzuje hypotézu o kladném vztahu svobody a bezpe€nosti.

Graf €.6 Zavislost bezpe¢nosti na svobodé mérené pracovnim vytiZenim
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Graf znéazornuje zavislost svobody a bezpecnosti. Ta se jevi jako pozitivni a ma linearni pribéh.

2.2. Proménné v komentari

V této kapitole prace piedstavuje souhrnny komentar ke vSem proménnym modelll a to k jejich
vyznamnosti, vyznamu a vlivu na vysvétlovanou proménnou bezpecnosti. Pro kazdou zvlast' je

provedeno shrnuti vysledkl z celkem osmi modelt.
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Politicks stabilita

Tato proménna prosla celkem Sesti modely. V zadném z nich nebyla signifikantni, prekvapive. V
kazdém modelu méla vZdy minimalni efekt na vysvétlovanou proménnou (déale bezpecnost). V péti
piipadech nabyvala kladnych hodnot, v jednom piipadé zapornych. V teoretickém zakladu prace
byla politicka stabilita zem¢ jednim z ptedpokladli bezpe¢nosti. Analyza ovSem neprokazala jeji
vliv na bezpecnost a to ve vSech piipadech. Zavér k této promeénné je jasny — nema na bezpecnost

vliv a nedokéze ji vysvétlit.

Hospodarska vvkonnost

Tato promé&nna byla pouzita jako kontrolni u vSech modeld. Ve vSech ptipadech je signifikantni na
hladin¢ pravdépodobnosti 0,01. Ve vSech piipadech mé pozitivni vliv na bezpecnost a vykazuje
stabilni hodnoty. Prace ji povazuje za logickou, ale také za povinnou kontrolni proménnou. VétSina
studii, které méii svétové trendy se HDP (GDP) pouziva. Existuji mnohé kritiky tohoto ukazatele
pro jeho piesnost, formu odhadu nebo nedobrého odrazu reality, nicméné poskytuje velmi dobré

informace o mezistatnim srovnani. Navic je méten po dlouhou dobu.

Ekonomické verifikace vlivu HDP na bezpecCnost je pfirozena. BohatSi stity si mohou dovolit
poskytovat obyvatelim lepsi sluzby v podobé zachrannych slozek, zdravotniho systému apod. At
bohatstvi jednotlivych statl zapfic¢inilo mnoZstvi nerostnych surovin, propracovany bankovni
systém respektujici ochranu soukromi nebo mira ekonomické svobody a obchod, jisté je to, Ze neni
na Skodu obyvateliim toho kter¢ho statu. Nelze fici ze by bohaté staty vykazovaly v mnoha
méfitkach podobnost, vlastné existuji spise svétové regiony, které jsou si podobné. Jednim z nich je
napiiklad region ,,zdpadnich demokratickych stati“. Jedno ale bohaté staty spojuje, vy$si mira

bezpecnosti.
Nabozenska rozmanitost

Tato proménnd je rovnéz pouzita ve vSech modelech jako nezavisla kontrolni proménna. Prace ji
pfikladd vyznam 1 proto, Ze stfety naboZenstvi provazi historii lidstva tak jisté, jako stfety
majetkové, valecné a dalSi. Neschopnost souziti nekterych nédbozenstvi méla v d&jinach mnohdy
tragické dasledky a mohla vyustit v krveproliti nebo ob¢anskou valku. Takové dopady maji vliv na
miru bezpecnosti beze vsech pochyb a pfidanim této proménné znamena moznost provértit, zda je

mnozstvi ndbozenstvi a jejich postaveni v zemi ditlezitym faktorem pro vysvétleni bezpecnosti.
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Nébozenska rozmanitost neni signifikanti v zddném modelu, ale vykazuje stabilni vysledky po
celou dobu. Pokazdé byla jeji Cisla zaporna. Pokud by tedy signifikantni byla, méla by nejspis
negativni vliv na bezpecnost. OvSem realita analyzy této prace je jina a je tfeba fici ze bezpeCnost
nelze vysvétlit mirou nabozenské rozmanitosti, byt by existovalo sebelogictéjsi vysvétleni proto

proc by to tak mélo byt.

Vlada prava

Vlada prava, tedy dobie fungujici pravni instituce a jejich respektovani je zékladnim piedpokladem
dobie fungujiciho statu. At uz stat spoléha na pravo zapadniho stiihu s kofeny v pravu fimském
nebo vychdzi z Koranu, musi byt pro obyvatele jistotou. To plati samoziejm& pro vSechny
obyvatele, ale dobry ptiklad poskytuje podnikatelské prostiedi. Podnikat v nestabilnim zdzemi a
nejasné stanovenymi pravidly a slabou vymahatelnosti prav je minimalné t€¢zké, spiSe pak nemozné
pokud chtéji ponikatelé dlouhodobé prosperovat. Role dobfe fungujiciho pravniho statu v oblasti
bezpecnosti je snad jesté zasadnéjsi. Zahrnuti této proménné jako kontrolni bylo pro tyto divody

nutnosti.

Proménnd byla pouzita ve vSech modelech, vZdy se jevi jako signifikantni na hlading

pravdépodobnosti 0,01. Vykazuje stabilni kladné hodnoty v kazdém jednom ptipadu. Interpretovat

N 24

je. Vysledky jsou to velmi neptekvapivé, nelze je dlouze ekonomicky verifikovat a jsou velmi

piirozené.

Piistup k internetu

Tato proménnd byla pouzita v poslednich dvou modelech analyzy. Jeji zafazeni souvisi se
sledovanym obdobim. Mezi lety 2000 a 2018 upevnil internet svoji roli jako fenomén v
kazdodennim zivoté obyvatel, védy, vyzkumu, vzd€lani, zpravodajstvi apod. Sndze by se hledala
mista, kde internet hraje zanedbatelnou roli, vyjmenovani vSech kde hraje roli velikou by mohlo
trvat nekonecné dlouhou dobu. Svobodny piistup k internetu je vysadou svobodnéjSich stati, ale
jeho vliv na bezpec€nost byla pied zacatkem analyzy nejasna, nebot’ existuje mnozstvi oblasti, kdy je

internet povazovan za realné nebo potencialni nebezpeci.

Uz z korelaci vyplynulo, ze ¢im vice lidi ma pevné pfipjeni k internetu, je bezpeCnost v zemi
zvySena. Spolu s indexy svobody dokdzal vysvétlit necelych 50% variace bezpecnosti. V modelech

pak vysel jako signifikantni proménnd na hladin¢ pravdépodobnosti 0,01 s kladnym vlivem na
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bezpecnost. Neni ani z daleka tak silnym faktorem jako hospodaiska vykonnost zemé nebo
fungovani pravniho statu, ale k bezpecnosti prispiva, Castecné ji vysvétluje a pomohl v analyze

dotvofit celkovy obraz.

Obcanské svobody a politickd prava

Rozdilnému popisu obou proménnych bylo v této praci vénovano jiz dostatek prostoru. Protoze jsou
obé proménné korelovany (je jen velmi mélo zemi kde by se hodnoty téchto indexi liSily o 2 a vice)
a ob¢ reprezentuji svobodu, budou komentovany spolecné. Svoboda je ustfedni vysvélujici
proménnou vSech modelti a také zasadnim tématem této prace. Diky jejich konstrukci byly oba
indexy vzdy pouzity oddélené a slouzily tak ¢astécné jako vzajemnd kontrola. Ob¢ byly pouzity ve

ctyfech modelech.

Zda ma svoboda néjaky vliv na bezpecnost nebylo pted vznikem této prace jasné ani jisté. Prace si
za svij hlavni cil vytkla prozkoumat vztah svobody a bezpecnosti. Obé proménné reprezentuji
svobodu, pfiemz kazd4d vychédzi z odlisného zékladu. Spravnost ptredpokladu, Ze ob&é mohou
reprezentovat podobnou véc — svobodu ukazuji nejen naméfené hodnoty, ale také vysledky
empirické analyzy. Svoboda je ve vSech korelacich signifikantni na hlading pravdépodobnosti 0,01
a dokaze vysvétlit zhruba 30% variace bezpe€nosti sama o sob&. V modelech je pak svoboda
signifikantni vzdy na hladin€ pravdépodobnosti 0,01, vykazuje stal¢ a silné vysledky a vzdy nabyva
negativnich hodnot. Negativni hodnoty je tfeba interpetovat jako pozitivni vliv na bezpe¢nost diky

rozdilné konstrukci indexti svobody a bezpecnosti.

Pracovni vytizeni

Tato proménnd byla pouzita jako alternativa svobody k PR a CL indexiim. Vykazuje podobné
vysledky a jako kontrolor splnila svlij tcel. Je alternativnim pohledem na svobodu z pohledu

jednotlivce a v tomto smyslu dobte obhajitelna.

Modely ukazuji ze vztah svobody a bezpecnosti je linedrni. Byl testovan i1 kvadraticky vztah, ktery
predpoklada hypotéza prace. Korelacni koeficienty kvadratickych ¢lentt PR a CL byly signifikantni,
ale po pfipojeni ostatnich kontrolnich proménnych tento vztah zmizel. Linedrni vztah je tedy nadale

Jist€j$i. Nicméné prvni Cast hypotézy, ze vztah svobody a bezpec¢nosti je pozitivni, je potvrzen.
Etnicka rozmanitost

Tato proménna je bez nadsazky nejvétsim piekvapenim celé prace. Posledni roky je téma etnik,
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jejich souziti a stiet velkym tématem politikli, médii a vefenosti. Slovo uprchlik zdomacnélo a stalo
se kazdodennim terminem politickych elit a novinovych ¢lankd. Pfes vSechna omezeni, kterd
analyzy této prace ma4, je potieba interpetovat proménnou diikladné, aby nedoslo k nedorozuméni a
chybnym pozd¢jsim zavéram. Interpetace, ktera by znéla ,.etnicky rozmanitéjsi zemé jsou méné
bezpecné* je nedostatecna, byt je ptima vzhledem k analyze. Téma souziti etnik a jejich vliv na stat

dalece ptesahuje tuto praci a proto ji bude vénovana v naslednych odstavcich zvlastni pozornost.

Proménna byla do modeld zatazena pro logické, ekonomicky verifikované divody. Mnoho etnik v
jedné zemi vytvaii vyssi transakéni naklady. Etnika mohou byt ve slovniku ekonoma brana jako
zajmové skupiny. Jsou to skupiny které spojuje spole¢na historie, kultura a maji své rozdilné cile a
motivace. Vyjednavani a vliv zajmovych skupin na vladu patii mezi zdkladni témata ve studiu
ekonomie a politické elity nejen v Ceské republice Celi jejich tlaku. Zajmové skupiny o kterych se
prednasi na ekonomickych univerzitach maji veskrze ekonomické zajmy. U z4jmovych skupin v
podobé etnik je to ale jiné. Jejich zajmy jsou ptirozené také ekonomické, ale neni jedinou slozkou
jejich motivace. Sebeurceni, prosazeni skupiny ve vefejném zivote, historické kiivdy, rivalita mezi
etniky nebo uzemni naroky jsou jen malym, k ptikladu slouzicim, vyctem moznych motivaci etnik

eey

zijicich v jedné zemi.

V pfipadé, Ze jsou v zemi etnika vedlejSi a jedno hlavni, sice tvoii transakéni néklady na
vyjednavani, ale existence majority dava vladeé predpoklad silngjStho mandatu. Pokud jsou v zemi
dvé€ hlavni entnika a mnoZstvi minorit, je situace jind. Rovnocenni potencidlni soupefi o moc mohou
eskalovat vyjednavani v konflikt. V dobé modernich technologii si nemusi byt soupefi rovni
pocetné, aby byly jejich sily vyrovnané. Kam muze soupeteni etnik zajit ukdzaly svétu v roce 1994
udélosti ve Rwand¢. Malebna hornatd zemé uprostred Afriky takika bez nerostného bohatstvi ve
které od jakZiva soupefily o moc dva kmeny. Tutsiové tvotili 14% obyvatel, Hutuové 85%. 6.
dubna 1994 zacala organizovana genocida Tutsit. 100 dni trvajici krveproliti si vyzadalo necelych 1
000 000 obéti, to je 10 000 kazdy den. Vice nez 2 000 000 lidi uprchlo ze zemé (Marganella 2002,

$.25-34). Jedna se sice o extrémni ptiklad, ale diky tomu Ze je z relativn€ nedavné doby, je uveden.

Vysledky modelu hovoii jasné a lze je interpretovat takto. Etnickd romanitost je velmi silnou
proménnou, ve vSech modelech je signifikantni na vysoké hladiné pravdépodobnosti a nabyva
zapornych hodnot. Mira etnické rozmanitosti, neboli frakcionalizace, ma negativni vliv na miru
bezpec¢nosti v zemi. Etnicky rozmanitejsi zemé jsou podle vysledkli modelit méné bezpecné. Dano
je to ziejmé tim, Ze etnicky nejvice frakcionalizovany kontinent je Afrika, ktery je zaroven plny

relativn€ 1 objektivné chudych stati s nizkou mirou bezpecnosti. Je ale etnicka frakcionalizace v
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pfimém vztahu s bezpecnosti a plati Ze ¢im je zemé etnicky rozmanitejsi, je 1 méné bezpec¢na?

Plati, ale jen do urcité miry, respktive od urcité miry. Slavna studie ekonomt Ashrafa Quamrula a
Odeda Galora ,,The Out of Africa Hypothesis, Human Genetic Diversity and Comparative
Development® fesi také otazku etnické rozmanitosti v zavislosti na praptivodnim misté, ze kterého
pochéazi moderni €loveék jako druh a pak v zavislosti na tom jak Gspé$né se tento druh ve svété
rozvijel. (American Economic Review 103(1) s.1-46) Moderni ¢lovek, jakym jsme my, je stary asi
300 000 let a pochazi z centralni Afriky. Dvojice ekonomt dala do souvislosti vzdalenost, kterou
Clovek z centralni Afriky urazil a jak se mu dale dafilo. Métit HDP nebo miru bezpecnosti nékolik
tisic let zpét je samoziejmé nemozné. Jako méfitko je tedy v této praci bran pocet na jednom misté
zijicich lidi. Pfedpokladem je, ze pokud Zije na jednom mist& mnoho lidi (napiiklad v Rimg), zfejmé
se jim dafi dobfe, prosperuji a jsou v relativnim bezpeci. Studie ,,The out of Africa® objevila
zvla$tni souvislost mezi genetickou diverzitou a ekonomickou trovni. Cim dale z centralni Afriky
¢lovék dosel, tim méné a méné byla oblast ve které Zil geneticky (tim padem i etnicky) rozmanita.
Nejvétsi rozmanitost byla a je v Africe, nejméné rozmanité je napiiklad extrémé vzdalené Japonsko.
Zavery studie hovoii tak, Ze podminkou uspéchu spole¢nosti je geneticky mix. Studie samoziejmée
neddva navod na ,optimalni geneticky mix“ ve stylu ,, je potfeba mit 10% asiatl, 10%
afroameri¢ani* a tak dale. Ale fikd, ze pfiliS§ mald rozmanitost, nebo pfili§ velkd rozmanitost

ned¢laji spolecnosti dobfe.

Zavery této prace se tak castecné kryji se zaveéry studie The out of Africa, nebot’ na zakladé analyzy
této prace lze potvrdit, ze vysoka etnicka frakcionalizace méa negativni vliv na bezpecnost. Pro
hlubsi pochopeni ale tato prace bere v tivahu vysledky The out of Africa a interpetuje vysledky
vlastniho badani tak, ze entnickd rozmanitost neni negativnim faktorem pro bezpecnost v jakékoli
mife. UZ jen ptiklad Spojenych stati americkych, etnicky velmi rozmanité zemé, kterd je silna,
svobodnd a bezpec¢na, by byl v rozporu s takovym tvrzenim. Opac¢nym piikladem je Polsko, které
neni ekonomicky silné a to ani ve srovnani se svymi sousedy, kteti prosli podobnou historii za
poslednich 80 let, nevynika v méfitkach svobody ani bezpecnosti, ale je velice malo etnicky
rozmanité. Zaveér k této promeéné je tedy takovy, ze etnicka rozmanitost je dalezitym faktorem v
rozvoji zem¢ a kdyz se pohybuje ve vysokych hodnotach, ma negativni vliv na miru bezpecnosti v

zemi.
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2.3. Silné stranky analyzy

Analyza vztahu svobody a bezpecnosti pracuje s daty za obdobi 19 let mezi roky 2000 a 2018, tedy
dostate¢nou dobu pro pozorovani vlivii jednotlivych proménnych. VéEtsina dat existuje pro vice nez
160 zemi svéta, tedy rovnéz pocet zemi jako reprezentatll svéta je dostate¢ny pro analyzu. Praveé
pocet zemi dava analytické Casti prace jistou vahu. Nelze fici, ze by vysledky byly 100% shodné s
realitou nebo Ze by objevily matku vSech pravd. Na ,htisti, které si prace skrze omezeni sob¢ dana
vyty¢ila ale vysledky jsou. Jednak statisticky vyznamné a ekonomicky verifikovatelné, uvétitelné a

vysvétlitelné.

Dalsi silnou strankou analyzy je fakt, ze jako jedna z prvnich provedla analyzu velkého poctu zemi
za n¢kolik let a to s pomoci obecnych méfitek svobody a bezpecnosti. U svobody neni tak
komplikované méfit miru, protoze se vzdy da alesponl néjak zjistit, zda instituce branici svobodu
existuji a pokud existuji, zda funguji. A pokud funfuji, zda jsou omezovany. Bezpecnost je ale
tvrdsi ofiSek a mnohem rozsahlejsi téma. Presto prace pouzila dobrd data a indexy, které popsaly
bezpecnost v obecném meétitku. Pokud by se tak nestalo, prace by musela pro popis bezpecnosti
vyuzit jednodussi a omezenéjsi promeénnou, napiiklad predpoklddanou dobu doziti, pocet vrazd,
miru trestné ¢innosti, ohroZeni drogami a podobné. Touto cestou se ale prace nevydala a vysledkem

je srovnani svobody a bezpecnosti v obecné roving.

Silnou strankou prace je pouziti ekonometrického programu. At Stata nebo jiny program pracujici
na podobnych principech, jsou u€innymi nastroji pro analyzu dat. Analyza je samoziejmé vzdy tak
dobra, jak dobra jsou data, ale na praci s nimi rovnéz zéalezi. Prace si od zacatku vytkla za cil jit
cestou modelovani a mit vystupy v tomto sméru. Pfipadné jednodussi analyzovani, naptiklad prosté
korelace, grafickd zndzornéni trendii nebo nepouziti dostatecnych nezavislych kontrolnich
proménnych by bylo na ukor analyzy. Jedna se tedy o silnou stranku, nicméné ne nezbytné

dokonalou nebo bez limitu.

Ptiblizeni problematiky na piikladech kazdodenniho Zivota, historickych udalosti a ndzort velkych
postav déjin je také silnou strankou prace. Sebelepsi analyza nebo statisticky diikaz se neobejde bez
prezentace, kterd piinasi vice nez technické popisy, praci s daty nebo pouze provadi vysledky
modeli. Zvolena forma prezentace snad pfiblizi vSem, ktefi maji o dané téma zdjem, maximum
mozného. Jak problémy, paradoxy tématu, navrhy dalsiho analyzovani a nebude pusobit ¢tenaii

odpor k danému tématu.
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2.4. Slabé stranky analyzy

Pro zkoumani vztahu svobody a bezpecnosti tak, aby vysledky byly pfesn¢ji a davaly vice
odpovédi, nez kladly otdzek je zapottebi nékolika véci. Jednou z nich jsou dobra data pro jiné
obdobi nez roky 2000 az 2018. Vzhledem k tomu, ze si prace vytkla za cil sledovat vztahy
proménnych na svétovych datech, musela ucinit nemald omezeni jak kvili rozsahu prace, tak
moznostem jediného autora. Protoze se prace vydala cestou svétové analyzy, musela zvolit obdobi
pro ktera existuji dobra data. ObecnéjSich indexti bezpecnosti je pomérné malo i dnes, at’ uz se
jedna o Crime index, Peace index nebo UL safety index. Bez nadsazky lze fici, ze méfeni

bezpecnosti je zatim v plenkéach oproti méteni svobody.

Oproti svobob¢ je bezpecnost hife definovatelnd, prakticky nema zadnd pravidla (s vyjimkou
pravidla ,,pieziti*) a prvni instituce, které se o méteni pokousi se vydavaji po zatim neproslapanych
cestach. Data, ktera jsou k dispozici, existuji nejdiivé od roku 2000 a proto byla analyticka ¢ast této

prace omezena praveé timto rokem.

Autor prace vénoval nemalou snahu o ziskani dat za zajimavéjsi obdobi z pohledu miry svobody.
Konec 70. let, konec 80. let a zacatek 90. let byla obdobi, kdy mira svobody ve svété raketove
rostla. Data stejné kvality jako existuji po roce 2000 by dala badatelim, vyzkunikim, do ruky
zajimavy materidl. Nicméné analyza bezpelnosti v socialistickém Ceskoslovensku by piinesla
maximaln¢ data o autonehodach, vrazdach, loupezich, kradezich a nekompletni data o hospodaiské
trestné Cinnosti. Ta lze ziskat mravenc¢i badatelskou praci, kdy by si ptipadny badatel musel ptjcit
nebo koupit krimindlni rocenky za dand obdobi a data nejdiive pievést do elektronické podoby. Po
prozkoumani této moZznosti autor prace usoudil Ze by ani z daleka neziskal kvalitu dat, kterd je

potiebna pro typ analyzy, ktery byl zvolen.

Tuto slabou stranku, kdy nebyla analyzovéana zajimava obdobi z hlediska velkych zmén svobody ve
svété vyvazuje pocet zemi a jednotnost dat, ktera pomérné dobte zachycuji bezpecnost a svobodu
jako celek a nezuzuji je na pouhou trestnou ¢innost nebo miry umrti, byt’ i ty lze brat jako métitka

bezpecnosti.

Jak bylo popséano v analytické Casti, lidstvu hrozi mnohem vice nebezpeci a vétSich nez ta, ktera si
pripravuje lidstvo samo. Casto jsou to nebezpeéi, ktera jsou pliZiva a jejich dopady lze pozorovat az
za roky, mnohdy azZ za desitky let. Opét pro velikou ndro¢nost sbéru, ale také kompatibilitu dat byla
prakticka Cast prace omezena na bezpec¢nost jen ¢astecnou. Prace nepocita s nebezpecim sucha,
globalnich klimatickych zmén nebo dalSich vyzev, pfed kterymi varuji pfedni védci. Dost mozna
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takova analyza neptijde provést bez kvantovych pocita¢li nové generace, ale to je spekulace. Prace
se nebrani tomu, ze bylo nutné provést mnohd omezeni proto, aby se podafilo analyzovat alespon
Castecné cely svét za dané obdobi. Prace se vydala cestou respektovani statnich hranic, které
samoziejmé néktera veliki nebezpe¢i neznaji. Spanélska chiipka, ktera proletéla béhem prvni
svétové valky doslova cely svét, nehledé¢ na hranice nebo miry svobody statl, je dostate¢né

nazornym piikladem. Ptitom s 50 000 000 obé&ti ohrozila lidstvo vice nez valka samotna.

Problematika sbéru dat tak, jak byla popséana v teoretické Casti je slabou strankou analyzy. Prace se

pokusila o védeckou analyzu v oblasti ktera pravdépodobné védecka neni a zcela urcité ji neni dnes.

55



Z7.Aavér

Hypotéza o existenci a prub&hu vztahu svobody a bezpecnosti byla z poloviny potvrzena. Cesta k
takovému zavéru byla dlouhd, komplikovana a existuje jist¢ mnoho argumentii, které lze proti
vysledklim vyzkumu vznést. Pies vSechny mozné vytky je tfeba konstatovat uspésné splnéni zadani
této prace. Teoreticka ¢ast ¢tenafe provedla komplexnim a Sirokym tématem svobody a bezpecnosti.
Je az pftili§ mnoho ptikladl, kdy na sebe narazeji. Nékdy jsou v naprostém protikladu, jindy jdou
ruku v ruce. Kde je jedno, nemusi byt druhé. Hezkym piikladem takové situace je vézeni. Vézeni
znamena nesvobodu, ale témét absolutni bezpeci. Je s podivem, Ze nevznikly prace tohoto typu uz
diive, protoze o svobod¢ 1 bezpe€nosti se mluvi velmi a €asto byvaji nastrojem politikli na upoutani

nasi pozornosti, ziskani diivéry. VSichni chceme bezpeci, vétSina z nas alespon ¢astecnou svobodu.

Dynamicky charakter bezpe¢nosti neni zdaleka jedinou komplikaci pro jeji vyzkum. Bezpe¢nostni
studia jsou velmi mlad4 a nejsou schopna, alesponi pro zatim, bezpe¢nost kvantifikovat. A neni
divu, protoZze se jedna o veli¢inu nekone¢nou, prostupujici nékolika kategoriemi a tézko

definovatelnou. Piesto tato prace nasla zpusob jak ji parcialné uchopit a analyzovat.

V analytické €asti je popsdna jedna z prvnich analyz svého druhu. Omezeny prostor, ktery si tato
prace vytycCila, a komplikovand méfeni svobody a bezpecnosti, nakonec nebyly ptekazkou pro
ziskani vysledka. Vztah svobody a bezpecnosti byl, v ramci vyzkumu, objeven a popsan jako
kladny. Druha ¢ast hypotézy o kvadratickém charakteru vztahu vychazela z nazorovych prohlaseni
napiiklad o bezpe&nosti socialistického Ceskoslovenska ve srovnani s dnesni Ceskou republikou.
Kvadraticky prabéh nebyl v préci potvrzen a k jeho uplnému zamitnuti by musela byt provedena
analyza jinych obdobi, ktera byla ve zménach miry svobody bouflivéjsi a dramatictéjsi nez roky

2000 az 2018.

Pfinos prace spociva v proslapavani cest dosud neprozkoumanych oblasti a pokus o analyzu néceho
tak dynamického, vsedniho, komplexniho a komplikovaného jako je svoboda a bezpe¢nost. To téma
budi vice otdzek nez dava odpovédi a l1ze na n€j napsat minimalné takova hromada literatury, jaka
uz o ném byla napsana. Pies slaba mista vyzkumu a pochopitelnou nepiesnost promeénnych ale
empiricka analyza nékteré odpovédi dava a jeji vysledky jsou uvéfitelné, ovéfitelné a daji se jasné
interpretovat. Jist¢ mohou slouzit budoucimu vyzkumu v této oblasti, pokud ptijde n¢kdo se

stejnym odhodlanim jako autor této diplomové prace.
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Posledni povinnosti této prace je odpovédét na otazku, ktera byla poloZena jiz v ndzvu. Svoboda a
bezpecnost — subtituty nebo komplementy? Odpovéd neni jen jedna, neni jednoduchd a neni
obecnd. Zkratka jak kdy. Piiklad s vézenim dava obéma vztah substitu¢ni, mohu mit jedno nebo
druhé, respektive jedno mam a druhé ne. Jako obyvatel Ceské republiky mam, relativné ke svétu,
oboji. Jako obcan Somalska nemam relativné ani jedno. Ptiklady téchto dvou zemi déavaji obéma
vztah komplementarni. Jasnou odpovéd na tivodni otdzku nelze dat, nebot’ neexistuje jen jeden
vztah svobody a bezpecnosti, je jich mnoho a kazdy je jiny. Tato prace tedy na otdzku obecného

vztahu odpovédét nedokaze a pravdépodobné se prace s jasnou odpoveédi nedockame.

Jednu uspokojivou odpovéd’ ale piece piindsi. Vyzkum s pouzitymi daty potvrdil, Ze svobodné&;si
bohatstvi, svobodu i bezpenost, musime dbat o viechno najednou. Uvahy o tom, zda netrpi
svoboda na ukor bezpecnosti nebo opacné, jsou nejspise liché, nebot’ obojiho se dosahuje soucasné,
na jednom misté¢ a oboji miiZze prosperovat. Bezhlava opatfeni posilujici svobody mohou pfinaSet
veétsi miru nebezpeci, napiiklad v otdzkach silni¢éniho provozu, ktery patii mezi nejstriktnéji
omezena odvétvi. Neuvazena honba za bezpednosti pak miize jisté omezit nasi svobodu. Reseni,

ktera dokazi chranit a prosadit oboji naraz, jsou ¢asto mozna a jist¢ zadouci.
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