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Hodnoceni prace

Vymezeni cile a jeho naplnéni dobie nebo nevyhovél
Logicka stavba a ¢lenéni prace vyborné nebo velmi dobre
Prace s literaturou, citace, syntéza zdrojl, piehled o dosavadnim stavu badani v dané oblasti velmi dobie
Adekvatnost pouzitych metod, jejich argumentace a zplsob pouziti velmi dobie
Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k cilim), jeji teoretické a konceptualni ukotveni velmi dobie
Vlastni pfinos studenta velmi dobie
VyuZitelnost vysledk( prace v praxifteorii velmi dobie
Formalni Uprava a naleZitosti prace (soulad s Sablonou kvalifikacni prace), rozsah prace velmi dobie
Jazykova a terminologicka uroven prace vyborné nebo velmi dobie

Slovni hodnoceni

Bakalaiska prace je zpracovana ve strukture, ktera je kladena na tento typ prace. Obsahuje Uvod-teoretickou ¢ast-metodiku-
praktickou ¢ast-zavér. Student si zvolil aktualni téma prace, které mlze podat informace v pfipadé této BP studentovi, ale i
potencialnimu podnikateli ¢i investorovi. Cil prace je stanoven vzhledem k tématu obecné.

Teoreticka Cast obsahuje dvé kapitoly, prvni obecnou a druhou konkrétni tykajici se financniho planu. Tim je napinéna
logicka vystavba. ReSerse literatury je provedena z domacich publikacnich zdrojd. Vytku mam k oznaceni zdroju v praci.
Nékolik vétsinou poslednich vét v odstavci nejsou citovany, coz pokladam za neznalost oznacovani zdroju. Taktéz vzorec
bodu zvratu obr. 2 student zjevné sam nevymyslel, pfesto tento oznadil jako vlastni tvorbu. V pfipadé psani dalSich
kvalifikacnich praci doporucuiji tuto problematiku dostudovat.

Metodicka ¢ast prace je ve vétSi mife spiSe popisem praktické Casti, kiera nasleduje. V praci nejsou stanoveny vyzkumné
otazky. Vyzkumné metody jsou prezentovany sbé&rem dat pii provedeném rozhovoru s podnikateli v CR a na Ukrajiné a
jejich komparaci. Chybi metody pro zpracovani a vyhodnoceni dat.

V praktické ¢asti jsou vyCisleny naklady. Otazkou je pro¢ student pocita s dafiovymi odpisy. Pro tyto Ucely se pouzivaji odpisy
Udetni. Za zvaZeni by staly formy pracovnich pomérti — DPP a DPC pro tak zodpovédnou praci. Splatka Gvéra je naklad?
Tato chyba ,pozitivné” ovlivni bod zvratu. V praci neni zjistitelné, jak student vypocital mésicni odpisy (pfi stanovené dobé
opotiebeni pét let by mési¢ni naklady na odpisy mély Cinit 4.833 KE). S bodem zvratu a koeficientem bezpecnosti bych
pracovala po oprave chyb v planu vydajt.

V praci se student odkazuje na konkurenci, ale ta nebyla pfedstavena ani nejsou citovany prodejni ceny konkurentu/a, které
podporuji stanoveni vynosl. Nerozumim, pro¢ student vedl rozhovor s podnikatelem na Ukrajing, pokud nebyly jeho vystupy
V praci prezentovany a vyuZity.

| pfes vesSkeré vytky pokladam praci za obhajitelnou. V dobé psani posudku nebyly znamy vystupy kontroly shody
kvalifikaCnich praci systémem validator.vse.cz.

Otazky k obhajobé (1-2 otazky)

1. Vypocitejte bod zvratu po odstranéni chyb a prezentujte ho komisi. Pfipravte si vypocet bodu zvratu pro vice druhu
vykonu (v teoretické urovni).

2. Predstavte konkrétni cil Vasi prace a vyzkumné otazky.

3. Predstavte hlavni rozdily vedeni autoskoly v CR a na Ukrajiné.
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Doporucené hodnoceni
Praci doporucuiji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobie.
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17.8.2019 Tatana Hajdikova
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