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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma préace aktudlni a vyznamné? X O
1.2 Jak naroéné je téma na teoretické znalosti? X ]
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu? (] X
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna? X O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vybrané téma prace je aktualni a vyznamné, reaguje na separatistické tendence
v Evropé Vv poslednich letech. Soucasna vyjednavani o Brexitu mohou znovu podnitit tyto
tendence i v jinych oblastech. Jak autorka uvadi v uvodu prace, v Katalansku bylo v fijnu
2017 uskuteénéno posledni referendum o nezavislosti. Zkoumani dopadi (pro samotné
oblany i statni rozpodet) piipadného odd&leni Katalinska od Spanélského kralovstvi
s ohledem na socialni zabezpeceni mize pfinést zajimavy nahled na tuto problematiku.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych pramena?

2.3 Jak vhodné¢ zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
neptevzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je troven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X OXO
O O XXX
O 0O Dok
O 0O Ood

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je logicka a piehledna, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji.
Nicmén¢, autorka neoddglila teoretickou a praktickou ¢ast (kap. 2 je svym charakterem
castecné popisna a Caste¢n¢ analytickd). Autorka strucné vysvétlila rozdéleni v uvodu prace.
Bod 2.5: Vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni linie prace bylo dosazeno, teoreticka
¢ast je vhodnou zakladnou pro nésledujici analyzu.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




Popr. ostatni: K bodu 2.2: Autorka pouzila celou fadu aktualnich zdroju, kladné Ize hodnotit
zatazeni anglickych i $panélskych zdroji. Mohlo byt pouzito vice odbornych zdroji. K bodu
2.3: Slabinou analytické ¢asti prace je, ze vétSina grafi a tabulek ilustrujicich mozné dopady
oddéleni Katalanska od Spanélského kralovstvi jsou poplatné pouze roku 2016. Na zékladé
udaji pouze z jednoho roku (jesté k tomu 3 roky zpét) nelze kvalifikované odpovédét na
vyzkumnou otazku. K bodu 2.4: Autorku lze pochvalit za vlastni konstrukci fady tabulek
s vlastnimi vypocCty. Tabulky i1 grafy maji vysokou vypovidajici hodnotu.

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X X XX
X X OX X
O 0O 0o ok
O 0O 0o od

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Hlavni hypotéza prace byla v ivodu definovana takto: ,, It would be beneficial to
leave the Kingdom of Spain in terms of Catalan social security.“ Na hlavni hypotézu byly
navazany sub-hypotézy: ,, Firstly, Catalan maternity leave benefit would increase. Secondly,
Cataln retirees would have more money to spend in one’s old age. Thirdly, the separation
would have positive impact on the whole budget. “ Ackoliv byl cil prace formulovan jasné,
autorka mohla hned v avodu uvést odtivodnéni vybéru prave téchto hypotéz.

Bod 3.3: Vysledny text prace pln¢ odpovida schvalenému zadani prace. Cil prace hodnotim za
za pouze ¢astecné splnény (viz bod 2.3).

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace je zdafila (povazuji za ni kapitolu 1). Nekopiruje pouze
standardni obsah teoretickych ¢asti bakalafskych praci na téma penzijnich systému, zabyva se
mimo jiné i principy, na kterych by penzijni systémy mély byt zalozeny, a popisuje historicky
vyvoj separatistickych tendenci.

Bod 3.5: V praktické ¢asti se autorka nejprve vénuje historickému, politickému a
ekonomickému kontextu Spanélska a Katalanska. Poskytuje zikladni makroekonomické
indikatory pro ob¢ oblasti Se stru¢nymi komentati. Autorce se zde podafilo ilustrovat relativni
postaveni Katalanska vii¢i Spanélskému kralovstvi (za pouziti indikatort: HDP za jednotlivé
oblasti, prispévek Katalanska ke Spanélskému HDP, vyvoj HDP a miry nezaméstnanosti
v obou oblastech). Autorka do této ¢asti mohla zafadit jesté hlubsi popis finan¢nich toktt mezi
Spanélskym a katalanskym rozpoctem. Dale autorka popsala socialni zabezpeCeni ve
Spanélském kralovstvi. Posledni kapitola vénujici se piedpoklddanym dopadiim odpojeni
pfidanou hodnotu. V kap. 4.2 neni jasné, jak byly vypocitany ptredpokladané ,.final
expenditures® v pavodnim zdroji (jinymi slovy, jak byly odhady vytvofeny). Graf ¢. 16
ukazuje diky nevhodné zvolenému méftitku vertikalni osy pfiliSny propad mési¢ni praimérné
penze. To samé v ptipad¢ grafu ¢. 17 a 18.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




Bod 3.6: Zavéry prace svou strukturou odpovidaji pozadavkim z Metodiky NF. Vytku bych
méla ke konstatovani, ze by mohlo oddéleni Katalanska vést k rastu investic z divodu
nutného vytvoreni piebytkl, které odivodiiuje omezenymi moznostmi pro financovani
katalanské vlady jinymi subjekty. Pro vytvofeni ptebytkl vSak bude nejprve zapotiebi ucinit
restriktivni opatfeni (coz uvadi i sama autorka), ktera se mohou v kratkém obdobi dotknout
prave i investic.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylistickd troven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
O 0l
O 0l
O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Kvalita citaci a odkazi je na standardni urovni. Pouzité zdroje jsou identifikovatelné.
Pop¥. ostatni: K bodu 4.1: Uprava prace je na standardni trovni. Viechny tabulky a grafy
mohly byt uvedeny v pismu Times New Roman. V seznamu literatury se sem tam objevilo
jiné pismo. K bodu 4.3: Autorka projevila schopnost psat védeckou praci v anglickém jazyce,
a to témer bez preklepti a gramatickych chyb. Tento fakt ¢ini tuto bakalafskou praci
nadpriameérnou.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdace spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich ndlezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muize byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):
Tato bakalarska prace spliuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti
pozadavky z Metodiky NF. Praci doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim ,,vyborné®.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Z jakého dlvodu jste do analyzy zatadila i matetskou dovolenou, jako jednu ze soucasti
zdravotniho zabezpeceni?

2. Jaké makroekonomické a mikroekonomické dopady by pravdépodobné meélo piipadné
odtrzeni Katalanska na socialni zabezpeéeni zbylé ¢asti Spanélského kralovstvi?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 4. 9. 2019
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
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