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Konkrétni pfipominky a dotazy k praci:

Prace je zaméfena na srovnani zemi OECD na zakladé vybranych ukazatel( Zivotni Urovné a kvality
Zivota. V analyze byly pouzity vybrané modely analyzy obalu dat (DEA modely) a metody vicekriterialniho
hodnoceni variant.

V teoretické ¢asti prace se autorka vénuje popisu problematiky Zivotni irovné, kvality Zivota, blahobytu
a zplUsobum, jakymi Ize méfit uvedené charakteristiky. Zde ocenuji komplexni pohled na dané téma
a zahrnuti vicero zahrani¢nich zdrojl. Z prace je patrné, Ze této ¢asti vénovala autorka zna¢nou pozornost
(kapitola 1 a kapitola 3.1). Bohuzel totéz se jiz neda fict o kapitole 2 zaméfrené na popis metod méreni
efektivnosti (zejména kapitola 2.3), kde je obsazeno mnoho chyb, coz bohuzel snizuje kvalitu prace.
Jednak je zde méné citovanych zdroju a pfedevsim je patrna nepozosnost autorky (mozna zpusobena
¢asovou tisni) pfi prepisu DEA modell, napf.:
* uvzorce 2.1 pfeklep v indexu, vSude uvedena funkce f1,
* v omezeni 2.8 chybné uvedeny Citatel, ackoli popisy ke stejnému modelu uvedené ke vzorci 2.5 jsou
spravne,
» nepfesnosti v modelech 2.11 — 2.18, str. 38-41 (zamény znamének plus a minus, chybgjici znaménko
rovnosti v icel.fcich, zamény symboll ve vzorcich apod.), pak také neodpovida transformace modelu
2.11 do modelu 2.12. Neni objasnéna struktura ucel.fci &i omez.podminek — pokud by bylo strué¢né
vysvétleno, k chybam by pravdépodobné nedoslo;
 chybné gislovani vzorcli — na str. 43 uvedeno 2x Cislovani 2.18, vzorec na str. 44 ma stejné Cislo jako
vzorec na str. 41 (2.17)

V praktické €asti autorka srovnava 36 zemi OECD z pohledu zdravi (3 vstupy, 2 vystupy), vzdélani (2
vstupy, 3 vystupy) a bohatstvi (3 vstupy, 1 vystup) s vyuzitim nékolika DEA modell a nasledné i s vuzitim
metod vicekriterialniho hodnoceni variant (WSA, TOPSIS). Ocenuji inspiraci z jinych €élanka a zarazeni
i dalSich ukazatelt do DEA modeld, stejné jako snahu o analyzovani vSech tfi oblasti oddélené. Na druhou
stranu metody WSA a TOPSIS by mély byt vice popsany v teoretické ¢asti prace, pfipadné by méla
autorka odkazat na pfislusny zdroj, kde Ize popisy metod nalézt. U DEA modelu byly pouzity vzdy CCR

i BCC modely orientované na vstupy i vystupy — bylo by vhodné doplnit vlastni nazor, ktery z uvedenych
modell je pro analyzovana data, resp. uvedené kategorie vhodnéjsi. Doporucuji objasnit toto u obhajoby.
Ve shrnuti vysledkt vidim nékolik nejasnosti — autorka by méla objasnit postup uréeni poradi zemi

v tabulce 4.1 — v pfedchozich ¢astech analyzovany 3 rizné kategorie, v uvedené tabulce je vSak jen jedno



pofadi bez zminky pouzitych vsupl/vystupu ¢i ziskani tohoto pofadi, a neni tedy zfejmé, jak byly vysledky
ziskany (obdobné tab.4.2, ktera pravdépodobné z téchto Cisel vychazi).

Celkové je prace velmi zajimava, kazi ji vSak vySe uvedené nepfesnosti ¢i formalni chyby (patrné
nejvice v nejednotném seznamu zdroju). Diskuse u kapitoly 4 by mohla byt hlubsi, pfipadné podlozena
Cisly ¢i dukazy. | proto je hodnoceni prace na pomezi znamek 2-3, ponechavam tedy finalni rozhodnuti na
komisi v zavislosti na objasnéni nékterych zminénych nedostatku.

Zavér: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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