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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma lokalniho rozvoje je velmi aktualni a vyznamné vzhledem k rostoucimu zajmu
spolecnosti o lokdlni problémy a taktéz zvySujici se Uroven participace obCanll na feSeni
vetejnych zélezitosti, které jsou na lokalni arovni nejuchopitelnéjsi. Soucasné je na této Girovni
Casto zavisi na naro¢ném terénnim vyzkumu.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace ma velmi logickou strukturu, v§echny kapitoly maji uvody s vysvétlenim jejich
vyznamu. Kapitoly jsou spravné fazeny i strukturovany, reflektuji zadani a nejsou samoucelné.
Bod 2.5: Jednotlivé ¢asti prace jsou kompatibilni. Text reflektuje zadani, kapitoly jsou vztazeny
k cili prace. Zavéry vychazeji z dil¢ich zjisténi.

Popr. ostatni: Prace obsahuje mnozstvi relevantnich a zajimavych ptiloh. Ke zvySeni atraktivity
cetby prace by bylo vhodné prolozit text vice grafickymi vystupy.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace byl stanoven dostate¢né jasné, i kdyz ponékud obecnéji. Hypotéza prace je
taktéz spiSe obecna a zaroven lehce diskutabilni vzhledem k pouzitému pojmu ,,vyznamny
dopad* (je otazkou, co je vyznamné).

Bod 3.3: Cil prace naplnén byl, stejné tak zadani prace. Autorka se vyjadrila ke v§em bodu
z teoretické i praktické ¢asti, ke kterym se v zadani zavazala.

Bod 3.4: Teoreticka Cast je velmi podrobna. Veskera dulezitd témata, jichZz se prace
bezprostiedné dotyka, jsou diskutovéana za pouZiti relevantni literatury. Vysvétlena je i zakladni
pouzita metoda lokalniho multiplikatoru LM3.

Bod 3.5: Autorka aplikovala v praktické ¢asti spravné jak kvalitativni, tak i kvantitativni
metody vyzkumu. Jejich vybér a kombinaci 1ze povazovat za vhodny. Ackoliv byla ¢ast dat pro
vypocet lokalniho multiplikatoru LM3 odhadnuta, dosla autorka k zajimavym a relevantnim
vysledkiim. Navic jsou tyto odhady v dané metodice bézné i1 v ostatnich ptipadovych studii. Pro
zhodnoceni socialniho kapitalu spolku pouzila autorka metodu fizenych rozhovord. I zde dosla
ke konkrétnim vysledkim, ze kterych pak bylo mozné vyvodit dil¢i jednoduché zavery.

Bod 3.6: Autorka prezentovala dil¢i zavéry jiz v zavérech jednotlivych kapitol praktické Casti.
Tyto zavéry pak v samotném konci prace znovu shrnula a vrétila se téz k stanovené uvodni
hypotéze. Sama autorka zde upozorfiuje na urcitd uskali, kterd jeji vyzkum provazela a
uvédomuje si limity své prace. Pfinos prace je jisté ve zpracovani nové piipadové studie
s pouzitim metody LM3 v aplikaci na subjekt, ktery nebyva ¢astym predmétem vyzkumného
z4jmu.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Citace a odkazy jsou v poradku, zdroje jsou identifikovatelném v zavére¢ném
seznamu literatury. Ten je kompletni.

Popr. ostatni: Prace je velmi Ctiva, stylisticka Groven je velmi sluSna. Pouze bych doporucila
zvolit mensi okraje stranky pfi tisku a taktéz upravit fadkovani v nazvu kapitol (zmensit).
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace splnuje vSechny pozadavky kladené Metodikou NF a lIze ji tak doporucit k obhajob¢.
Navrhuji hodnoceni vyborné v ptipad¢ kvalitni obhajoby pfed pfisluSnou komisi.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1) Jak by mohl TJ Spartak Trhové Sviny vyuzit vysledek lokalniho multiplikatoru LM3 v praxi?
Miize byt tato metoda uziteCna/ptinosna i konkrétnim aktértim mistniho rozvoje?

2) Pii sbéru dat pro LM3 jste narazila na nckteré bariéry. Prosim, diskutujte je a zkuste
navrhnout néktera opatieni, ktera by do budoucna dalsi vyzkumy zefektivnila.

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 4.9.2019
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
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