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N¢ekolik desetileti trvajici projekt evropské integrace zaznamenal v pribéhu svého trvani fadu
inovativnich prvku, které jej vice ¢i mén¢ obohatily. Jeden z takovych prvki predstavuje i in-
stitut (ndrodniho) referenda, které v kontextu evropské integrace poprvé probehlo v roce 1972
ve Francii a postupem Casu se stava stale Castéjsi soucasti rozhodovaciho procesu ve vztahu
k procesu evropské integrace (voli¢i rozhodovali jak o zapojeni své zemé 1 dalSich zemi do
struktur Evropskych spolecenstvi a Evropské unie, tak o (ne-)setrvani své zemé v téchto struk-
turach, jakoZto i o ratifikaci nékterych vyznamnych smluv). Rada z téchto referend se navic
viditelnym zpiisobem zapsala do historie evropského integracniho projektu.

Nartstajici ,,obliba*“ referenda jako nastroje, ktery je soucasti rozhodovaciho procesu ve
vyznamnych evropskych otdzkach (vice nez polovina dosud konanych narodnich referend o
evropskych otazkach se odehrala po roce 2000), tak ¢ini tuto problematiku vyznamnym vy-
zkumnym tématem. To je navic dale podpoteno dikci Lisabonské smlouvy, ktera v €l. 10, odst.
3 ptiznava obCantim Unie ,,pravo podilet se na demokratickém Zivote Unie*, pticemz ,,Rozhod-
nuti jsou prijimana co nejotevienéji a co nejblize obcaniim *“. Vyznam této problematiky ostatné
odrazi i neustale rostouci zdjem o tuto otdzku mezi zahrani¢nimi vyzkumniky, jakkoli v ¢eském
odborném prostiedi piedstavuje tato problematika dosud spiSe okrajové, a tedy vyznamné pod-
reprezentované vyzkumné téma.

Soucasné si fada (pfedevsim zahrani¢nich) akademikt (i politik(i) klade otazku, zda exis-
tuje néco jako evropsky démos. Zaméteni se na analyzu probéhlych referend miize tuto diskusi

obohatit novym pohledem, pfinejmensim v tom smyslu, ze bychom si méli klast nejen otazku,



jestli existuje evropsky démos, ale neméné relevantnim vyzkumnym tématem je i to, zda dis-
ponujeme dostatecné¢ efektivnimi nastroji, jejichz prostfednictvim by mohl byt hlas tohoto ,,ev-
ropského lidu* zachycen a slySen. Do toho pak vstupuje i1 otazka, jak vnimat skute¢nost, ze
negativni vysledky narodnich referend o evropskych otazkach ve vztahu k prohlubovéni inte-
grace (netyka se to tedy referend ohledné Clenstvi) se v opakovanych referendech zménily
v souhlasné stanovisko vétSiny prislusné spolecnosti.

Volbu problematiky jako tématu pro disertacni praci tak 1ze hodnotit jednozna¢né kladné.
Kolega Ing. Be. Daniel Kny vSak nejenze zachycuje a ve své praci zevrubné predstavuje sou-
dobé trendy ve zkoumané problematice, a to v€etné odpovidajici kritické reflexe, soucasné se
mu dafi byt inovativni diky zvolenému uhlu pohledu, kdyz ke zkoumané problematice pfistu-
puje z perspektivy narodnich a evropskych (kolektivnich) identit. Pfedlozena prace je logicky
strukturovand a cilevédomé sméfuje k zodpovézeni stanovenych vyzkumnych otazek. K tomu
mu napomahd i teoreticky model ptfedstaveny v podkapitole 4.3, ktery je vlastnim pfinosem
autora a ktery je vysledkem peclivé provedené heuristické faze vyzkumu, véetné ptislusné kri-
tické reflexe (ackoli se predstavené schéma teoretického modelu jevi jako pomérné slozité, coz
ztéZuje moznost jeho generalizace, a trochu se v ném ztraci vliv zkoumaného fenoménu, narod-
nich a kolektivnich identit, na vysledky hlasovani ob¢anti). Velmi dobrou orientaci ve zkou-
maneé problematice a provedeném vyzkumu pak autor doklada tim, Ze vystizné formuluje limity
zvolené perspektivy a provedeného vyzkumu (zejména néktera chybéjici konkrétni data k né-
kolika vybranym ptipadiim), jakkoli se je snazil ve svém vyzkumu piekonat.

Tim se kone¢né¢ dostavame k nejvyznamnéjSim limitim predloZené prace. Velmi dobra,
ba detailni znalost vysledkii dosud provedenych souvisejicich vyzkumi pon¢kud ,,brani* auto-
rovi piedlozené prace formulovat vlastni zavéry, které jsou vysledkem jim provedeného vy-
zkumu. Zejména se to pak projevuje tehdy, pokud se autorovi zdaji jeho zavéry v nesouladu se
zavery jinych, jemu zndmych vyzkumi. V takovém piipadé zvolil az témét defétisticky piistup,
kdy na jedné¢ strané konstatuje zaveéry svého vyzkumu, soucasné ale jednim dechem dodava, ze
existuje moznost, Ze je tomu jinak, jak se miizeme docist v existujici odborné literatuie (typicky
v kapitole 4.3 a do jisté miry i v z&véru prace). Tim vytvaii zdani jakési neuzavienosti prezen-
tovaného vyzkumu, respektive jeho vysledkll a nechava ¢tenare v nejistoté, jak to tedy ve sku-
tecnosti je. Na jedné stran€ totiz text dochazi v nékterych ohledech k jinym zavérim nez jeho
piedchtidci, coz neni nutné Spatné, zohlednime-li naptiklad jinou vyzkumnou perspektivu, vy-
bér ptipadi, datovou zékladnu apod., na druhou stranu neptinasi dostatecné sebevédomé alter-
nativni zdvodnéni odlisnych vysledkti, pouze formuluje moznost, Ze by to mohlo byt jinak.

Na jedné strané je tfeba pfiznat, ze tim nevybocuje z dosavadni tradice ¢eské politické védy,



ktera se vétSinove stale jesté ostycha formulovat silné zavéry vlastniho vyzkumu, soucasné je
ale tfeba si uvédomit, ze autor tim zbyte¢n¢ zpochybnuje hodnotu zavért vlastniho vyzkumu.

Z hlediska teoretického by pak bylo jisté velmi pfinosné rovnéz pokusit se pojednat zkou-
manou problematiku a rostouci pocet narodnich referend o evropskych otazkach v poslednich
letech v ramci diskursu ,,velkych teorii* (grand theories), jejichz intelektualni kofeny tizce sou-
visi se studiem procesu evropské integrace (neofunkcionalismus, intergovernmentalismus, po-
stfunkcionalismus), respektive zhodnotit, jak jsou schopny zminéné teorie nedavny vyvoj v této
oblasti uchopit, ptipadné vysvétlit.

Vyse konstatované pfipominky nicméné vnimam primarné jako jakousi zpétnou vazbu
pro autora, jakkoli velmi stru¢nou, jak do budoucna ptedstaveni zaveéra svého vyzkumu jesté
déle precizovat. S ohledem na provedené zpracovani a rozsah provedené analyzy je nicméné
tieba konstatovat, ze predlozena disertacni prace kolegy Ing. Be. Daniela Knyho pfedstavuje
relevantni, inspirativni a do jisté miry 1 inovativni ptispévek do odborné diskuse na zkoumané
téma. Praci jako celek tak povazuji za zdafilou a jednoznac¢né ji doporucuji k obhajobé.

V rozpravé u obhajoby by pak autor mohl ptipadné pojednat o tom, jestli jsou narodni
referenda o evropskych otazkach nastrojem pro prekondni legitimacniho deficitu a prohloubeni
evropské identity, nebo spiSe tento deficit prohlubuji a dale odcizuji ob&any od evropského
projektu. A dale v ndvaznosti na to, a souc¢asn¢ spolu s tim, zda tato referenda predstavuji spise
nastroj prohlubovani evropské integrace, jak by si dozajista jejich obhdjci ptali, nebo naopak
dezintegrace Unie, zvlasté s ohledem na to, Ze v poslednich letech by se mohlo z vysledk re-
ferend v rostouci mire zdat, Ze evropsky démos je ¢im dal tim vice ,,protievropsky®, a kazdé

dalsi referendum tak ptedstavuje hrozbu dalSiho potencidlniho naruseni evropské jednoty.
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