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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Andrea Siménkova

Nézev prace: Impact of Possible Catalan Independence on the Social Security System: The
Case of Maternity Leave and Pension System

Jméno oponenta prace: Ing. Petr Brabec

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma povazuji za aktudlni s ohledem na neustdlou touhu ¢asti Katalancii o separaci
Katalanska od Spanélska, kdy obvyklym argumentem byva i ekonomicka vyhodnost takové
separace. Zpracovani v anglickém jazyce pfina$i presah prace i pro vyuziti v odborném
katalanském diskurzu.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych pramena?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢né autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je Groven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: Clenéni prace je velmi pichledné.
Bod 2.2: Autorka vyuziva ptevazné vhodnych a aktudlnich prament jak ¢eské, tak mezinarodni
provenience.
Bod 2.3: S diplomantkou domluvené metody byly dodrzeny.
Bod 2.4: Autorka obohatila svou praci mnoha grafy a tabulkami, které jsou srozumitelné,
aktualni a jsou vlastniho zpracovani.
Bod 2.5: Zadani prace odpovida vysledné praci.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturovang?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ést prace?

3.6 Nakolik jsou z&véry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2 a Bod 3.3: Cil prace je formulovany jasné¢ a srozumitelné, autorka ho naplnila
v o¢ekavané trovni pro BP.

Bod 3.4: Teoreticka cast je zpracovana kvalitné. Doporucil bych se vSak vyhnout ¢astému
opakovani zdroji (napiiklad Krebs 2015).

Bod 3.5 a bod 3.6: Autorka v praktické ¢asti navazuje na teoretickou cast, kdyz se nejdiive
vénuje redersi literatury a popisu historického vyvoje souziti Spané&lii a Katalancii z politického
1 ekonomického hlediska a nésledné provadi samotnou analyzu mozného dopadu odlouceni
Katalanska na jejich penzijni systém a matefskou dovolenou. A€ je analyza lehce povrchni, tak
odpovida naroktim na BP a hlavné samotny zavér o nulovém piinosu separace je zajimavy.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouZzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.1: Formalni Gprava prace je na uroven BP standardni, autorka vyuziva velkého mnozstvi
vhodnych grafii a tabulek a celé prace je velmi kompaktni.

Bod 4.2: Zdroje jsou korektné¢ a kvalitné identifikovany.

5. Celkové hodnoceni:

Prace je po formalnim hledisku nadstandardni pro ocekavanou trovenn BP zejména s ohledem
na kvalitni zpracovani a kompaktnost prace v anglickém jazyce. Po obsahovém hledisku
obsahuje zajimavou reSerSi literatury a a¢ je analyza lehce povrchni, tak pfinadsi zajimavé
zjisténi o témef nulovém ekonomickém dopadu na penzijni systém Katalanska v ptipadé
separace, tedy z tohoto hlediska vyvraci obvykly argument separatisti. Diplomantka splnila
zadani a jeji piistup k vypracovani celé prace byl prikladny.

Prace spliiuje Metodiku NF, a to jak po kvalitativni, tak po kvantitativni strance.

Praci doporucuji k obhajobé s navrZzenym hodnocenim vyborné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1/ Jaké prekazky vidite v pfipadné plné separaci Katalanska, at’ jiz z ekonomického, nebo
z politického hlediska?

2/ Pokud by doslo k oboustranné dohodé mezi Spanélskem a Katalanském o separaci
Katalanska a jeho setrvani v EU, jak by to ovlivnilo vase vypocty?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 06.09.2019

Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




