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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 1.1: Téma prace je vysoce aktualni v souvislosti s fungovanim soudnictvi v CR a s délkou
trvani soudnich sporti.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuzivé autor aktualnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je logicka, piehledna a srozumitelna. Splnuje veskeré pozadavky pro
tento typ kvalifikacni prace.

Bod 2.5: Jednotlivé ¢asti DP jsou vyvazené. DP je zpracovana v souladu se schvalenym
zadanim a cilem prace.

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné€ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace zformulovan jasné a logicky.

Bod 3.3: Cil prace byl naplnén.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast je zpracovana pichledné a srozumitelné.

Bod 3.5: Autor provedl srozumitelnou analyzu zkoumané problematiky.

Bod 3.6: Zavéry diplomové prace odpovidaji vysledkim vyzkumu. DP obsahuje autorem
pfidanou hodnotu.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2.: Kvalita citaci a odkazti je na pozadované Grovni a splituje normami pozadovanou
upravu.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce splnuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
K obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

DP spliiuje veskeré pozadavky stanovené Metodikou NF VSE, a proto ji doporuduji k obhajobé
s hodnocenim ,,vyborné®.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Jaka doporuceni by autor dal pro tvlirce legislativy, aby doslo ke zkracovani soudnich sporti
a nebyla pfitom ohroZena nezavislost soudi?

2. Jak vyznamné ovliviiuje slozita legislativa Evropské unie, kterou CR musi pfijimat,
efektivnost feseni soudnich sporit v CR?

NavrZena znamka: vyborné
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