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autorského prava v informacni spolecnosti
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U&elem kolektivni spravy autorskych prav je podle ustanoveni §
95 odst. 2) autorského zdkona kolektivni uplatiovani a kolektivni

ochrana majetkovych prav autorskych a majetkovych prav
souvisejicich s pravem autorskym a umoznéni zpristupriovani
pfedmétd téchto prav verejnosti. | kdyZz nazev prace je formulovan
na vymahatelnost téchto prav, zaméril posluchac spravné disertacni
praci, v souladu sdikci tohoto zakonného ustanoveni, nejen na
vymahatelnost téchto prav, ale na jejich uplatiovani vibec.
S ohledem na tuto skuteCnost nebude dale rozdil mezi pojmy
yuplathovani a ,vymahatelnost” dale zminovan (i kdyz by do tisku
bylo nutno tyto pojmy podle kontextu upresnit).

Za hlavni cil disertacni prace poklada zjistit do jaké miry je
fungovani kolektivni spravy, tak jak je vymezeno platnou pravni
Upravou, Ucelné a ucinné pfi vymahani (rozuméj uplatiovani)



autorskych prav. Za tim ucelem byly vpraci formulovany sady
vyzkumnych otazek. Ty se pak tykaji sou¢asného stavu pravni dpravy
kolektivni spravy v CR, soucasného stavu této Upravy v EU a jejich
jednotlivych ¢lenskych statech, neefektivity v oblasti kolektivni spravy
v CR. Déle pak se tyto otadzky tykaji dopadu technologického vyvoje
vinformacni spolecnosti, transparentnosti a spravedlnosti tohoto
systému a ucelnosti a ucinnosti kolektivni spravy pro nositele prav a
uzivatel( predmétu ochrany.

Prace se zabyva i pouzitou metodologii, pocinaje analyzou
pfedpist upravujicich tuto oblast, komparativni metody, syntézy a
indukce. Byly tedy spravné pouzity védecké metody pouzivané u praci
tohoto druhu.

V kapitole o zakladnich terminologickych otazkach se prace
zabyva pojmy dusSevni vlastnictvi, autorské pravo a kolektivni sprava.
V odstavci o pojmu vymahatelnosti a dalSi terminologii se prace
Siroce zabyva pojmem ,vymahatelnost” prava, aniz by se blize
zabyvala zakladnim pojmem pouzitym v jiz citovaném ustanoveni §
95 odst. 2) autorského zdkona ,uplatiovani“. Ten je v daném
kontextu obecnéjsSim pojmem. To je spravné pak uvedeno na str. 69,
121 a 141 prace, kde se uvadi, ze ucelem kolektivni spravy je m;.
kolektivni uplatnovani majetkovych prav autorskych a prav

souvisejicich, tedy nejen jejich vymahatelnost.

Prace je obsahové vyvazena a ma logickou strukturu. Obsahové
i vécné jednotlivé c¢asti prace na sebe navazuji a jsou védecky
dokumentovany. Je treba velice dobfe zhodnotit i rozsahlé a vécné
uvadéné poznamky pod carou. Rovnéz tak je velmi duUkladné
zpracovana zaveérecna cast prace, vniz se velmi podrobné
dokumentuji prameny, s nimiz autor pri pripravé prace pracoval.



Je nepochybné, Ze prace pfrinasi poznatky, které dosavadni
publikace k dané problematice obohacuji a jsou pouzitelné v oblasti
teorie i praxe.

V zavérecCné cCasti prace autor zastava stanovisko, ze v rezimu
tzv. kolektivni spravy by méla byt otazka jeji ucelnosti ponechana na
nositelich, ktefi maji moznost se bud zastoupit kolektivnim spravcem,
nebo sva prava spravovat individualné. Pokud jde o hodnoceni
ucinnosti kolektivni spravy, poklada ji vyhovujici stim, zZe i tak je
nutno ji dale zdokonalovat. Za timto ucelem autor prace stanovil
hodnotici kritéria, ktera jsou relevantni pro posouzeni efektivity
kolektivni spravy. Byla provedena  analyza soucasného stavu
kolektivni spravy v ramci platné pravni Upravy, a tam, kde to autor
disertacni prace pokladal za ucelné, navrhnul potrfebnou Upravu
pravniho ramce.

Celkové lze konstatovat, Ze autor disertacni prace prokazal dané
zadani zpracovat na odpovidajici védecké bazi a prokazal, ze je
tvaréim zplsobem prinaset nové poznatky vyuzitelné v teorii i praxi.

S ohledem na uvedené skutecnosti praci doporucuji k obhajobé
pred pfislusnou komisi.
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