POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta: Bc. Kalina Teneva

Téma prace: Strategicka a finan¢ni analyza firmy P3 Prague D1 s.r.o.

Cil préce:

Cilem mé diplomové prace ,,Strategicka a finan¢ni analyza firmy P3 Prague D1 s.r.0.“ je
provedeni strategické a finan¢ni analyzy podniku P3 Prague D1 s.r.0. na zakladé vefejné
dostupnych dat v obdobi let 2012 — 2017 a nasledné¢ jeji porovnani s vysledky konkurentti
v oboru.

1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti pramérné nadprimmerné
- vstupni Udaje a jejich zpracovani pramérné nadprimmerné
- pouZité metody pramérné nadprimmerné

2. Kritéria hodnoceni prace:

stupen hodnoceni
T velmi . .
vyborné . vyhovujici | nevyhovuijici
dobre

stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace X
prace s literaturou véetné y
citaci
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy ve X
vztahu k tématu
Uprava prace (text, grafy, X
tabulky)




stylisticka uroven X

3. Vyuzitelnost vysledkl prace v praxi, pfip. v teorii:

pramérna nadprimernd

4. Poznamky a pfipominky

Diplomova prace je po formalni strance velmi dobfe zpracovana, bez zjevnych stylistickych
chyb. Na teoretickou ¢ast navazuje ¢ast praktickd, ob¢ s prehlednym uspotadanim kapitol.

Cil diplomové prace, kterym bylo provedeni financni a strategické analyzy vybrané
spole¢nosti a porovnani vysledkd s pfimymi konkurenty, byl splnén. Autorka dle mého
nazoru prokdzala schopnost pouziti teoretickych znalosti nabytych v pribéhu studia i
schopnost prace s odbornou literaturou.

Prace ma logickou strukturu a jednotlivé kapitoly na sebe hladce navazuji. Z diplomové prace
jsou patrné zejména zajem autorky o analyzovanou spole¢nost a dobré porozuméni specifik
oboru, ve kterém analyzovana spolecnost podnika.

Diplomovou praci hodnotim jako dobte zpracovanou. Vysledky mohou byt vyuzity zejména
vlastniky, pfipadné manazery zkoumané spolecnosti.

5. Otazky k diskuzi ¢i zodpovézeni pii obhajobé:

a) V ramci praktické casti své diplomové prace hodnotite finan¢ni zdravi podniku
pomoci dvou rtiznych modelid (Altmanovo Z-skore, Kralicekiiv Quicktest) pficemz
oba tyto testy podavaji na zaklad€ analytickych vysledkli protichlidné stanoviska
(Kralicekliv Quicktest: ,,...P3 Prague D1 mé zabezpefenou svoji bonitu a neni
ohroZena upadkem v blizké budoucnosti.“ V.s. Altmanovo Z-skore: ,,... hodnoty Z-
skore u spole¢nosti P3 Prague D1 ve sledovaném obdobi 2012-2017 pohybovaly
v rozmezi 0,14-0,61, tj. v pasmu bankrotu.*). Ktery z nich je podle Vaseho nazoru
nejrelevantnéj§i pro dany podnik (pro dané odvétvi)? Cim jsou zptisobené vysledky
Altmanova Z-skore pohybujici se za hranici bankrotu?

b) Jak byste hodnotila vysledky rentability celkovych aktiv i vlastniho Kkapitalu
spole¢nosti P3 Prague D1 v porovnani s pfimymi konkurenty? Cim je zptisoben
vyrazny vykyv vysledki rentability v letech 2013/2014? (Pozn. popiste blize ptipadny
vliv prob¢hlé fuze na vysledky finan¢ni analyzy).

6. Prace je doporucena k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikaéni stupen: velmi dobie
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