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Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Diplomantka FeSila zajimavé a velmi relevantni téma. Hlavni cil je sice vymezen dosti obecné, je vSak
konkretizovan dil¢imi cili, které ur€uji jasny smér rozboru v otazkach aktualnich bariér. Cile jako celek tak
predstavuji dostateéné ambiciézni prostor pro autorcin viastni vyzkum. Mira jeho dosazeni je vSak
limitovana pfistupem k feseni, ktery je omezen relativné mélkou hloubkou rozboru ve druhé kapitole. Ma
hlavni kritika vS§ak sméfuje pfedevsim ke zpUsobu prace se zdroji. V praci postradam vysoky pocet zdroju,
kterymi by autorka prokazala divéryhodnost prezentovanych dat a tvrzeni. Rozsah citaci je velmi tristni

a tam, kde jsou, by bylo vhodné rovnéz uvadét Cisla stranek, kde by dotyény udaj byl k dohledani. Hlavni
¢asti diplomové prace navic vychazeji z omezeného a pravidelné se opakujiciho vzorku zdroju. Prace tak
ma dost kompila¢ni charakter.

Druhou velkou slabinou je &ast prace vénovana analyze a srovnani zemé&délskych politik EU a USA. Jeji
postup je pfili§ historizujici a také opomijejici odliSné postaveni a faktickou velikost rozpoc¢tu EU na strané
jedné a federalniho rozpoc¢tu USA na strané druhé. Vysledny obraz tak neni potfebny pro objektivni
srovnani obou politik. Autorka by méla vzit v potaz, Ze rozpoCet EU reprezentuje cca pouhé jedno
procento uhrnného HDP EU, na rozdil od vice jak dvou tfetin amerického HDP. Tento fakt vyrazné
promlouva do relevance prezentovanych podilt vydaji na zemédélskou oblast. Navic samotné srovnani
neni presné konzistentni co do sledovani stejnych ukazatell v pfipadé obou zkoumanych subjekt(l. Text
také misty pusobi surové, nebot se pravidelné opakuiji jiz jednou prezentovana zjisténi a je také misty
utrzkovity ve zplsobu prezentace vybranych dat.

Pfes tyto uvedené vytky diplomova prace obsahuje rovnéz relevantni a uzite€na zjisténi, zejm. pokud jde
o rozdily v regulaci ve vybranych segmentech zemédélskych, reps. potravinarskych komodit. Nosnou

a velmi uzite€nou tak z mého pohledu je posledni kapitola diplomové prace. Co do aktualniho rozméru jde
o cennou ¢ast pro Ctenare.

Otazky k obhajobé:

1) K finanéni podpore zemédélského sektoru pfistupuji obé strany. Srovnejte miru intervencionismu ve
faktickém objemu prostfedk( uréenych na podporu zemédeélcl z vefejnych zdroju.

2) Ktery pfistup vefejné podpory a regulace zemédélstvi, které autorka v praci rozebrala, preferuje a proc?

3) Jak by autorka feSila oblast regulatoriky (rozdily ve standardech a jejich prokazovani) pfi vzajemné
liberalizaci obchodu mezi EU a USA?



Zavér: Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.
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