VYSOKA SKOLA EKONOMICKA V PRAZE
POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta: Bce. Lukas Mihalec

Nazev prace: Systém financovani zdravotnictvi: pfipad Rumunska
Vedouci prace: doc. Ing. Alena Maaytova, Ph.D.

Dalsi informace: Oponent: Ing. Eva Gajdosova

1. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti pramérné
- vstupni udaje a jejich zpracovani prumérné
- pouzité metody pramérné

2. Kritéria hodnoceni prace:

- stupen splnéni cile prace velmi dobfe
- samostatnost pfi zpracovani (nehodnot{ oponent) -

- logicka stavba prace velmi dobfe
- adekvatnost pouzitych metod velmi dobfe
- hloubka provedené analyzy ve vztahu k tématu vyhovujici
- stylisticka droven vyborné

- prace s literaturou véetné citaci velmi dobfe
- formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) vyhovujici

3. VyuZitelnost vysledkl prace pro teorii hodnotim jako pramérnou.

4. Pfipominky k praci a komentafe:

Préce se zabyva zdravotnim systémem Rumunska, avSak za svlij hlavni cil si klade: "ngjst’ v
Rumunskom zdravotnictve opatrenia, ktoré by bolo moZné zaviest’ na Slovensku na zvySenie
prijmov do tohto sektora.".

Celkové byl hlavni cil v zasad€ naplnén, i kdyz zde 1ze vidét velké rezervy, a to hned z
nekolika pohledt. Za problematické je mozné povazovat, ze v textu zcela chybi zdiivodnéni,
pro¢ bylo pro hledani inspirace vybrano pravé Rumunsko, kdyz se jedna o jeden z nejhorsich
systémtl v EU. Je tak otazkou, zda by se hlavni cil nemé&l zaméfovat na zcela jinou zemi. Zde
¢tenaf nabyva dojmu, Ze vyvozovani "pozitivnich" zavéra pro slovenské zdravotnictvi je spise
z dtivodu pozadavku psani textu prace slovensky. Rovnéz by se text m¢l vice zaméfovat na
hledani inspirace ve vydajové stran¢ systému, ktera je pro reformni snahy klicova.

Teoretické pasaze textu jsou velmi obecné pojaté a mohly se vice zaméfit na analyzovanou
otazku, ktera se dala zpracovat mnohem zevrubnéj$im zplisobem. Zcela bych vynechala
pojednani o pojmu zdravi, trh ve zdravotnictvi (kapitola 1) ... Tyto ¢asti navic tvofi se
zbytkem nesourody celek a jejich pfinos pro napliiovani cile je velmi maly. Naopak mohly
byt popsany vstupni informace o slovenském systému zdravotnictvi. Pokud jiz autor ptebira
informace ze starsi literatury, tak by mél byt schopen zhodnotit jejich relevantnost dnes a
ptipadné je zasadit do soucasnych realii - napf. tvrzeni na str. 13 o britském zdravotnictvi.
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Vzhledem k tomu, Ze je prace napsana ve slovenském jazyce, tak nejsem schopna hodnotit
jeji gramatickou, lexikalni ani syntaktickou troven. Z obdobného divodu nemohu hodnotit
ani spravnost realii o slovenském zdravotnictvi, jelikoz financovani do detailu neznam.

Jako podprimémeé lze oznacil technické zpracovani prace (tabulky, grafy - napt. popisky
grafu . 2). Popisky grafti i tabulek by mély byt v jazyce psani prace. Grafické zpracovani
tabulek by mélo byt jednotné. Nedostatky jsou i v psani procent.

Préce spliiuje pozadavky standardné kladené na diplomové prace.

Dale ptipojuji svoje poznamky k nékterym castem textu:

1) Rovnice T+SI+UCH+PI=P*Q=W*Z a text "V kazdom pripade musi platit’, Ze celkové
prijmy nezavisle od zdroja financovania sa musia rovnat’ celkovym nakladom." na str. 15 by
si zaslouzily hlubsi komentaf a uvedeni souvisejicich podminek (omezeni), kdy rovnost plati.

2) Pfi uvadéni realii o Rumunsku (demografickych, socioekonomickych, finanénich) by mélo
byt uvedeno jako srovnavaci Slovensko vzhledem k cili prace. Takto je ptidand hodnota
nizka. Prace také obsahuje rtizné tdaje z riznych let, coz vytvati nekozistentni zjisténi a
mozné zkresleni. VSechny finan¢ni veli¢iny by mély byt z narodni mény prepocteny na Euro.

3) Nejednotné odkazovani na zdroje u graf (napf. graf ¢. 8).

4) "Dalou alternativou by bolo zdvojnasobenie vysky platieb za poistencov §tatu z
rozpoctovanej sadzby 4,32% na az 8,3% do roku 2030." (str. 76) - mél by byt uveden zaklad
pro vypocet.

5) "Z opatreni, ktoré prijalo Rumunsko na prijmove;j strane, by sme mohli uvazovat’ o
zavedeni povinnosti platit’ prispevky na zdravotné poistenia pre I'udi poberajicich dochodky
nad urcity limit." (str. 76) - nepovazuji za vhodny nastroj zpojistiiovani socidlnich piijmu,
jelikoz tyto operace pouze vedou k nutnosti navySovani transfert a efekt je velmi maly.

5. Pfi obhajobé prace navrhuji nasledujici otazky k diskuzi:
1) Pro¢ bylo pro hledani inspirace vybrano pravé Rumunsko?

2) Na str. 16 uvadite: "Existuje nazor, ze pokial’ chceme financovat’ zdravotny systém
prostrednictvom dani, je vhodné aby to boli miestne dane." - Pro¢ tomu tak v realité neni?
Jsou preferovany (v CR, SR) jiné daiiové nastroje? Co je v jejich piipadé klicové?

3) Funguje piispévek ze statniho rozpoétu v Rumunsku stejné jako v CR (SR) platba statu za
statni pojisténce? Nebo jsou zdrav. sluzby pro nevydélecné obyvatele hrazeny jinak?
6. Souhlas vypliluje pouze vedouci prace, oponent se nevyjadfuje.

Nevyjadfuji se (oponent).

7. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikacni stuperi velmi dobfe nebo dobfe.

V Praze dne 19.1.2020 Ing. Eva GajdoSova

Katedra vefejnych financi, VSE v Praze
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