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Hlediska Stuperi
hodnoceni
1. | Samostatny tvaréi pfistup k nalezeni problém ¢&i vyzev hospodaiské/spolecenské reality 2
a identifikace jejich podstaty (LC3.1.1)
2. | Vymezeni a argumentace cil( na zakladé kritického zhodnoceni sou¢asného stavu 2
poznani (LC3.1.2)
3. | Nalezeni a kritické zhodnoceni dostupné literatury, rozpoznani urovné sou¢asného stavu 2
poznani v dané oblasti (LC3.1.3)
4. | Znalost/pochopeni moznych pFistupu k feSeni vybraného problému na zakladé kritického 3
zhodnoceni dostupné literatury (LC3.2.1)
5. | Samostatny tvar¢i pfistup k feSeni vybraného problému (metodika) na zakladé diskuse 3
moznych pfistupu a jejich posouzeni s ohledem na stanovené cile (LC3.2.2)
6. | Ziskani dat hospodarské/spolecenské reality umozriujici dosazeni stanovenych cill 3
a odpovidajici navrzené metodice (LC1.1.1)
Analyza dat hospodarské/spolecenskeé reality s ohledem na stanovené cile (LC1.1.2)
Vyhodnoceni a interpretace dat hospodarské/spole¢enskeé reality s ohledem na
stanovené cile v kontextu sou¢asného stavu poznani i hospodarské/spole¢enské reality
(LC1.1.3)
9. | Vyuzivani modernich komunikaénich a informaénich technologii ¢ nastroju k ziskavani, 2
analyze, vyhodnoceni ¢i interpretaci dat (LC1.2.1)
10. | Rozpoznani etickych hledisek vlastni tvaréi ¢innosti (LC4.1.1)
11. | Diskuse vyuzitelnosti vysledku s ohledem na sou€asny stav poznani (implikace pro
teorii) a hospodafskou/spole€enskou realitu (implikace pro praxi) (LC4.1.2)
12. | Korekini uziti odborného jazyka a termin(i v souladu s oborovymi zvyklostmi, jazykova 3
uroven prace (gramatika a stylistika), dodrzovani zasad akademického psani (LC2.1.1)
13. | Logické strukturovani textu s ohledem na téma a cile prace, dodrzovani obecné 2
struktury a charakteru odborného akademického textu (LC2.1.2)
14. | Formalni Uprava textu dle typografickych zasad a pfedepsanych pozadavku (Sablona 2
kvalifikaéni prace) (LC2.1.3)

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Cilem predlozené prace je analyza narodni kultury a jeji homogenity v Kazachstanu, s naslednym
doporucéenim pro potencialni investory. K napInéni téchto cilli autorka nejprve predklada prehled
relevantnich teoretickych poznatkd, ktery vychazi z rozsahlého seznamu predevsim zahrani¢nich
odbornych a védeckych ¢asopist, byt vétSinou jiz starSiho data. Pozitivné hodnotim zajimavé zpracované
a tématicky dobfe vybrané informace o politicko-ekonomické a kulturni situaci v Kazachstanu.

K problematice narodni kultury je prezentovan prehled zakladnich vystupl soucasné védy, ktery je vSak
pfevazné popisny, postradam hlubsi a kritickou analyzu i argumentaci sméfujici k volbé konkrétniho
pFistupu (LC 3.1.3). Tento nedostatek je Castecné kompenzovan v kap. 7 (Porovnani nazora autor(

a kritika).

Ocekavala bych, Ze metodicky pfistup bude zaloZen na zpfesnéni cilll a formulaci vyzkumnych otazek
vychazejicim z teoretické ¢asti, autorka se vSak hned vénuje metodé sbéru dat. Cile prace a vyzkumné
otazky tak Ize najit jen v ivodu prace, kde navic posledni otazka je nevhodné formulovana jako zjistovaci
(LC 3.2.1, LC 3.2.2). NejvétSi metodologicky nedostatek vidim ve volbé& vyzkumného vzorku (LC 1.1.1).



Neni jednoznacné popsano, z jakého zakladniho souboru byl vybran a jakym zplsobem, zfejmé jde
0 nahodny vybér z okruhu znamych. K volbé& metod sbéru a zpracovani dat nemam zasadnich pfipominek,
vadi pouze pfili§ obsahly a zbyte¢ny popis konkrétnich postupu.

Podobnym neduhem z&asti trpi i prezentace a interpretace dat, kde je opét znacny prostor vénovan
zplsobu zpracovani dat na Ukor hlub$i analyzy a interpretace. Je vSak tfeba ocenit kvalitni vyuziti
statistickych metod. Ur¢ité zklamani pfinasi kapitola Diskuse, ktera je pouze shrnutim vysledkU, bez
vztahu k sou¢asnému stavu poznani dané problematiky (LC 4.1.2). Rovné&z prakticka doporuéeni pro
potencialni investory se tykaji Kazachstanu jako celku, bez ohledu na rozdilné vysledky pro zkoumané
geografické oblasti.

Vzhledem k tomu, Ze autorka neni rodily mluv¢€i, jazykova stranka prace jak v gramatice, tak i ve stylistice
je slabsi. | kdyZ to neni ukor srozumitelnosti, sniZzuje to odbornou kvalitu textu (LC 2.1.1). Pfihlizim k tomu,
Ze v ramci diplomové prace autorka nem(ize disponovat dostatkem ¢asu ani finanénich prostfedk( na
provedeni rozsahlejSiho vyzkumu, praci proto hodnotim jako vcelku zdafilou pilotni studii dané
problematiky.
Otazky k obhajobé:

1. Jak by podle Vas mél vypadat vybér vyzkumného vzorku, abyste mohla ziskat skute¢né

reprezentativni data pro splnéni cili prace?

1. Bylo by mozné na zakladé Vasich vysledki rozlisit doporu€eni pro potencialni investory podle
zkoumanych region(i?

Zavér: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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