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Jméno studenta/studentky: Bc. Anna Holomkova
Nazev prace: ANALYZA TRHU PRACE CR V LETECH 2014-2018 S OHLEDEM NA
UROVEN VZDELANI PRACOVNI SiLY

Jméno oponenta préace: Ing. Bc. Jifi Rotschedl

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Prace zpracovava téma, které je velmi dulezité, nebot’ situace na trhu prace je kriticka
a trapi jej nedostatek kvalifikované pracovni sily. Prace se sice nezabyva pfimo, jak tuto oblast
fesit, nicméné si klade za cil identifikovat nedostatky struktury nabidkové stray trhu prace.
Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuZiva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné¢ zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je Groven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace ma logickou a piehlednou strukturu.

Bod 2.5: Vzajemna kompatibilita mezi prvKky je na dobré Grovni.
Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.5 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ést prace? O O X O

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty? L] O X [0

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je v zadani i v ivodu definovan obstojné. Autorka si stanovila nékolik cild,
které se vzajemn¢ dopliuji.

Bod 3.3: Cile prace byly splnény, i kdyZz lze konstatovat, ze analyzy, z nichz byly dale
provadény zavéry, nebyly provedeny do hloubky.

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace je zpracovana na dobré urovni. Autorka se vénuje teorii trhu
prace jen z 60 % a zbyla ¢ast této kapitoly je popis legislativniho vymezeni klicovych pojmil a
historicky vyvoj veli€in souvisjicich s nezaméstnanosti.

Bod 3.5: Prakticka ¢ast neni zpracovana do velké hloubky - prace neobsahuje jakoukoliv hlubsi
analyzu trhu, napt. za pouziti ekonometrického modelu nebo jinych néstrojii. Jedna se zejména
o popis a vyhodnoceni dat, které jsou dostupné s MPSV.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou logicky strukturované a v souvislosti s hloubkou analyzy i
dostatecné.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazii? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylistickd troven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Zdroje jsou identifikovatelné a jejich kvalita je odpovidajici takové prace.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliiuje kvalitativni i kvantitativni nalezitosti dle metodiky, proto doporucuji k obhajobé.
6. Otazky a pripominky k obhajobé:

V praci uvadite, Ze je nedostatek femeslnikli a pomocnych pracovnikii. MliZe se s touto situaci
poradit i sam trh? Jak by k vyrovnani nabidkového a poptavaného mnozstvi racovniki mohlo
dojit bez zasahu statu?

Navrzena znamka: velmi dobre

Datum: 27.01.2020 %ﬁ/%’éﬂ%ﬂ’@ ..........
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni Kk vyznacenym bodum, které
jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




