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Jméno studenta/studentky: BC. MiKulaS Zeman ..........ccccevvevveiieieeiesie e

Nazev prace: The analysis of macroeconomic development of the United Kingdom from 2000

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné? X O
1.2 Jak naroéné je téma na teoretické znalosti? [] X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu? ] O]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna? 1 O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Analyza makroekonomického vyvoje statu patii mezi narodohospodaisky dulezité
nastroje K ovéfeni efekti a nasledkd hospodaiské politiky. O to vic, pokud se jedna o
celosvétove dulezitou ekonomiku jakou je Velka Britanie. Tti roky dlouhd agonie spojena
s referendem o Brexitu a neschopnost tento proces dokoncit zavdava dalsi zajimavy a aktualni
aspekt predlozené analyze. A¢ Ize jen velmi tézko ptedjimat vysledek Brexitu a dopady na
ostrovni ekonomiku, je i snaha o nastinéni dalsiho vyvoje ti¢elna také pro dalsi staty zajimajici
se o ptipadné vystoupeni z projektu Evropské unie.

Popr. ostatni: Niz§i ohodnoceni naroc¢nosti na praci v terénu a dostupnosti podkladovych
materialli neni zptisobeno praci autora — data jsou vétSinou dostupna online.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuzivé autor aktudlnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné¢ zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O X Ooo
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

1

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Bod 2.1: Prace je dobie a piehledné strukturovana. Jak kapitoly teoretické, tak praktické casti
vedou ke stanovenému cili prace. Navic na sebe vhodné navazuji a prace piisobi (i pfes znacny
rozsah) kompaktnim dojmem.

Bod 2.5: Prace si drzi jasnou linii mezi jednotlivymi prvky, cil prace je navazan na zadani a
odpovida mu také struktura. Zavér dostatecné strucné a prehledné€ prezentuje autorova zjisteéni.

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX XX
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Autor si vyty¢il hned né€kolik cili prace. Tyto jsou jasn¢ definované a logicky
definované. Jako velmi téZce splnitelny cil v§ak hodnotim predikci budouciho vyvoje britské
ekonomiky — jesté ztizenou otazkami ohledné ptesné podoby Brexitu.

Cil préce ze zadani:

The objective of master thesis is to analyze the macroeconomic development of British
economy from 2000 to 2018. The main aim of thesis will be the evaluation of strong and weak
sides of the economy. The thesis will predict the future development as well. It will evaluate
potential risks and strong factors of British economy. Another aim of thesis is the analysis of
Brexit. The thesis will evaluate possible scenarios of Brexit and whether Brexit brings more
positive or negative consequences for the United Kingdom.

Cil prace z tvodu:

The main objective of the master’s thesis is the evaluation of strengths, weaknesses, threats and
opportunities of the UK’s economy and a general evaluation of its performance. Moreover, the
master’s thesis analyzes Brexit and its consequences. The aim is to assess the effects of the
referendum on the UK’s economic development as it is supposed that the result of the
referendum could already influence the UK’s economy. Another objective is to evaluate
possible impacts of Brexit on the British economy. At the same time, the thesis analyzes
benefits and drawbacks of particular forms of possible integration between the UK and the EU.

Bod 3.3: Vramci moznosti se autorovi podafilo naplnit cil prace. Zejména hodnoceni
ekonomického vyvoje na zakladé makroekonomickych a dalSich ukazateld autor splnil beze
zbytku. Jak jsem uvedl vyse, predikovat budouci vyvoj ekonomiky je slozité i pro obrovské
tymy zaméstnané ve statnich i soukromych institucich, natoz pro studenta magisterského stupné
studia. I pfesto vSak celkové hodnotim dosaZeni cile prace kladné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Bod 3.4: Teoreticka ¢ast (15 str., 17 % téla prace) definuje dulezité nastroje uzivané autorem
Vv ¢asti praktické. Zejména jde o jednotlivé ukazatele vnitini a vnéjs$i ekonomické rovnovahy,
definice tykajici se fiskalni a monetarni politiky, zptisoby méieni konkurenceschopnosti a
V neposledni tad¢ také Cast vénovanou teorii ekonomické konvergence. Strucnd, avSak
zajimava je také kapitola vénovana vyvoji vztahli mezi Velkou Britanii a Evropskou unii. Dle
mého ndzoru by kapitola zabyvajici se swot analyzou méla byt o néco hloubé&ji zpracovana (mé
pouze 5 tadkil) a také mi chybi kapitola zamétena na popis metodologie prace. Na druhou stranu
velmi kladné hodnotim mnozstvi a kvalitu citaci a zdrojii. Autor Casto vyuziva zahrani¢ni
literaturu a zdroje, coz zvysuje kvalitu textu. Celkovée jde o povedenou teoretickou cast.

Bod 3.5: Prakticka ¢ast (74 str., 83 % téla prace) nabizi peclivé zpracovanou analyzu vyvoje
britské ekonomiky v obdobi 2000-2018. Prvni ¢ast se zabyva makroekonomickou analyzou
ukazatell riastu ekonomiky (HDP, HDP na hlavu), soukromého a vefejného zadluzeni, inflace,
tvorby hrubého kapitalu, miry Gspor, spotiebnich vydaji, nezaméstnanosti, zdanénim nebo
napiiklad monetarnimi indikétory. Velmi kladné hodnotim §itku 1 hloubku provedené analyzy.
Pro piisté bych vsak autorovi doporucil pouzivat v grafech vzdy stejné barevné skaly pro stejné
staty (VB napt. vzdy modra, EU vzdy zelena etc.), neménit nazvy (Great Britain vs United
Kingdom) a snazit se vZzdy uvadét, zda se jedna o realné ¢i nominalni vyjadieni (graf 1, str. 18).
Zajimava byla kapitola 2.3.2. Monetary Policy, kde se autor vypofadava s nastrojem
kvantitativniho uvoliiovani. Autor vyjadiuje presvédceni, ze vyuziti prvni viny QE v navaznosti
na vypuknuti hospodéiské krize mélo dostatecné opodstatnéni, nicméné dalsi viny se miji
ucinkem a autor s nimi nesouhlasi. Zde vyvstava otazka, do jaké miry mize Bank of England
(nebo kterdkoli jina centralni banka) po zavedeni QE tento ndstroj opustit, aniz by tim
automaticky riskovala rozpoutani dalsich hospodatskych problémii.

Dalsi pasaz je vénovana konkurenceschopnosti. Kromé mezinarodni komparace se autor
zabyva kvalitou instituci, infrastrukturou, trhem prace nebo napiiklad inovacni schopnosti
(celkove jde o 12 raznych hledisek). Spole¢né s vysledky makroekonomické analyzy jsou také
zaveéry analyzy konkurenceschopnosti autorem zuzitkovany v kapitole zaméfené na SWOT
analyzu. V ni jsou definovany silné a slabé stranky, stejné jako hrozby a pfilezitosti britské
ekonomiky. Kladné hodnotim ptehlednou formu prezentace vysledku v tabulce ¢. 14 (str. 79).

Naésleduje autorovo ptestaveni moznych budoucich scénatit spoluprace Velké Britanie s EU.
Dusledky referenda o Brexitu na makroekonomické fundamenty jsou prezentovany
v piedposledni kapitole. Praktickou ¢ast uzavira piehled nazord vybranych ekonomi na
budouci vyvoj ekonomiky po Brexitu a autorovu polemiku.

Zpracovani analyzy v tomto rozsahu, detailu a kvalité od autora vyzadovalo mimotadné usili a
mnozstvi prace, které bych zde rad ocenil. Nejedna se o pouhy popis statistik, autor vzdy
pfipojuje vyargumentovany komentat s vlastnim pohledem.

Bod 3.6: Kapitola Zavér je zpracovana velmi piehledné a strukturované, kdy se autor zjevné
drzi Metodiky NF. Zavéry jsou strucné a jasné prezentovany a podtrhavaji vysokou kvalitu celé
prace.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




4.1 Jaka je formalni Giprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazii? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
N
N
N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autor jasné prokazal schopnost prace s citacemi a zdroji. VSechny zdroje jsou jasné
dohledatelné v plné podobé v bibliografii. Jedinou namitkou je neuvedeni Cisla strany u piimé
citace na stran¢ 7) a nezarovnani zavéru do bloku. To jsou vSak drobné kaiiky na jinak precizné
zvladnuté analyze.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Diplomova prace snazvem The analysis of macroeconomic development of the United
Kingdom from 2000 to 2018 autora bc. Mikulase Zemana patii mezi mimotadné kvalitni
kvalifika¢ni prace vznikajici na Narodohospodaiské fakulté. Velmi kladn¢ hodnotim S$itku a
hloubku vlastni analyzy Vv praktické ¢asti vhodné doplnénou o vlastni pohled autora. Dale
zvladnutou praci s citacemi a zdroji, ptehlednost a ¢tivost prace. V neposledni fadé musim
ocenit také to, Ze si autor jako jazyk své kvalifika¢ni prace zvolil angli¢tinu, coz opét zvySuje
naroky, ale také vyuzitelnost vysledkii. Prace splituje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a
formalnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF. Navrhuji ji k obhajobé s navrzenou znamkou
vyborng.

Zaroven bych rad praci nominoval do Soutéze o cenu dékana Narodohospodatské fakulty.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Dle nazoru autora ssebou nesou dan¢ z majetku negativni motivace vedouci k tlumeni
ekonomické aktivity, coZ je diivod, pro¢ autor navrhuje jejich sniZeni ¢i zruseni. Otazka zni,
jak ptisobi dané z majetku na skupiny obyvatel s riznou trovni pfijma? Jak na druhé strané
plsobi dané z piijmi a dan€ ze spotieby na nizkoptijmové, stfedni tfidu a vysokopiijmové
obyvatele? Pokud by autor mohl udélat jednu zménu (snizeni, zruseni) nékteré z analyzovanych
dani, ktera by to byla a proc?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 2.1.2019 e ———————
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
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