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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Bc. Kamila Krulichova
Nézev prace: Analyza ekonomickych faktorti ovliviiujici otce pii rozhodovani o Cerpani
davky otcovské poporodni péce v Hl. mésté¢ Praha v roce 2018

Jméno oponenta prace: Sona Bergmannova PhD.,

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? X
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? X
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Rodinna politika je jednim ze zakladnich problémi socialni politiky v ¢eské
republice. Prace je vysoce aktualni, takze jsou vitany navrhy vhodnych prorodinnych opatieni
zamétenych na sladéni rodinného a osobniho zivota v oblasti podpory tzv. aktivniho otcovstvi
V prvnich tydnech po narozeni ditéte.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna? X
2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prameni? X
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? X
2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? X
2.5 Jaka je Groven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zaveéry? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1:

Bod 2.5: Prvky zakladni linie prace jsou vzajemn¢ kompatibilni.

Popr. ostatni: Prace ma logickou stavbu — ivod vytyCuje zameér diplomové prace a postupné
ho rozviji az k vlastnim zavérim. Autorka vyuziva aktualni teoretické prameny a zasazuje je
do kontextu praxe. Seznam literatury je rozsahly, datovou zakladnu autorka prakticky vytézila
beze zbytku. Osa vykladu méa dobrou logiku. Vytykam absenci grafického znazornéni
nekterych ekonomickych vycta. (napt. v praktické Casti 6.1. demograficka struktura muza, aj.)
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? X
3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované? X
3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani

prace, jehoz je cil soucasti? X
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? X
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? X
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil diplomové prace je jasn¢ definovan a zavéry prace plné odpovidaji cili i zadani.
Autorka zpracovala, teoretickou Cast prace piehledné a ukazuje schopnost prace s odbornou
literaturou 1 schopnost vyvozovani vlastnich dil¢ich zavéra, které obsahuji pfidanou hodnotu.
Rovnéz prakticka ¢ast prace je zpracovana dobfie, na zakladé rozboru dostupnych dat autorka
vyvozuje logickéd zhodnoceni.

Bod 3.3: Zvolené metody vedouci k provedeni analyzy jsou dostacujici pro naplnéni
vytyceného cile.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast ma velmi dobrou trover.

Bod 3.5: Nejvétsi piinos prace vidim v praktické casti prace, kde autorka provadi analyzu
identifikovanych ekonomickych faktord, jak harmonizovat rodinny a pracovni Zivot otcti.

Bod 3.6: Prace pfinasi fadu vlastnich nazora autorky, které jsou dostate¢né vyargumentované.
Prace je zcela piivodni, zavéry mohou byt vyuzitelné i pii dalsi praci na reformé rodinného
systému — aktivniho otcovstvi.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace? X

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazii? Jsou identifikovatelné zdroje? X

4.3 Jaka je stylistickd Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autorka Casto pracuje s Ciselnymi daji, jejichz zakladem jsou piedevsim vladni
zdroje. Po strance formy a stylu je tato prace velmi zdaftila.

Popr. ostatni..

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formdlnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Prace spliiuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formdlnich nélezitosti pozadavky z
Metodiky NF, praci doporucuji k obhajobé.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1/ Co si myslite, ze je divodem, ze vétSina otcti vnimala ¢astku rodicovského ptispévku jako
nedostate¢nou?

2/ Doporutila byste, aby MPSV udélalo marketingovou kampaii pro otce v CR, aby vice
cerpali davky otcovské poporodni péce?
NavrZena znamka: vyborné

Datum: 27.12. 2019
Podpis oponenta prace
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