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Jméno studenta/studentky: David Petrak
Nézev prace: MiuZe problematika ,green economy“ prospét vybrané ceské obci

lokalizované v nejvétrnéjsich regionech Ceské republiky?

Jméno vedouciho prace: Ing. Vilém Cap

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma préace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?

X X X X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vyznamnost tématu je nesporna. Moznost vyuziti ,,zelené energie®, ktera miize pfinést
ekonomické benefity, je Casto diskutovanou otdzkou. Piedstaveni konkrétniho modelu miize
napomoci tomu, aby se debaty na toto téma vedly v rovin¢ fakti a nikoli emoci.

Popr. ostatni: Ziskéani kvalitnich podkladovych materiald pro naplnéni schvaleného zadani
vyzadovalo vyznamnou pracovitost a ¢asové zapojeni autora, a to vcetné konzultaci
s odbornikem, ktery se v oblasti vétrnych elektraren pohybuje.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funk¢né autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je logicka i piehledna a to v dostate¢ném vztahu ke zvolenému tématu.
Bod 2.3: Pouzité metody jsou zvoleny vhodné.

Bod 2.5: Na to, Ze jde o bakalafskou praci, je nebyvale vysoka a prokazuje, Ze autorovi bylo
Vv celém prubchu zpracovavani prace naprosto zifejmé, jak ma logicka struktura BP vypadat.

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? X
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovai hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturovang?
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?

X X XX X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Ano, jednoznaéné.

Bod 3.3: Prace je pregnantné zpracovana dle schvaleného zadani, cile prace jsou splnény.

Bod 3.4: Teoreticka Cast prace vytvaii dostatecné Sirokou zakladnu pro praktickou ¢ast prace a
zahrnuje vSechny podstatné aspekty ke zpracovani tématu prace dle schvalené¢ho zadani.

Bod 3.5: Prakticka cast je zpracovana dle zvolené metodiky a dle schvaleného zadani,
ptedlozené poznatky jsou prubézné komentovany a vedou k jasnému vyusténi v zavéru prace.
Bod 3.6: Zavéry prace jsou logicky strukturované a maji vysokou ptidanou hodnotu — metodika,
kterou autor vytvofil, mize najit své vyuziti i v jinych ¢eskych obcich, mize pispét k debatam
o upravé statni energetické koncepce 1 byt zajimavym voditkem pro obecni samospravy pfi
snaze nalézt nové rozpoctové piijmy.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace? X

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? X

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Citace a odkazy odpovidaji béznym standartim. Zdroje jsou identifikovatelné, oceriuji
jejich velky pocet a jejich interdisciplinaritu.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Kolega Petrak zpracoval bakaldiskou praci na praktické téma a v rozsahu, ktery prakticky
odpovida praci diplomové. B€hem tvorby prace pravidelné komunikoval s vedoucim prace a
dbal jeho rad a ptipominek. Kolega Petrdk prokazal vysokou tirovni svoji prace vyznamnou
schopnost interdisciplinarniho pfistupu (ekonomie, energetika), ktery neni pfi zpracovani
bakalatskych praci obvykly. Pfedlozena bakalaiska prace nabizi konkrétni feSeni pro vybranou
Ceskou obec, jenz muze byt realizovano prakticky ihned. Pouzita metodika je navic vyuzitelna
i v dal$ich ¢eskych municipalitach i na Grovni statni energetické politiky. Autor vhodnou, ¢tivou
a srozumitelnou formou propojil oblast regionalni ekonomie, obecni rozpoctové politiky
s realiemi z oboru energetiky. Svoji pracovitosti a odhodlanim prokazal, ze je to mozné — jeho
prace je vyjimecna v tom nejlepsim slova smyslu.

Prace splituje nalezitosti Metodiky NF, praci doporucuji k obhajobg.
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Vzhledem k tomu, ze prace rovnéz spliuje kritéria na zpracovani diplomové prace a pfinasi
nezpochybnitelnou pfidanou hodnotu, navrhuji praci na zvlastni ocenéni.

Bakalantovi doporuéuji praci ptihlasit do SoutéZe o cenu dékana NF VSE a rovnéz zvazit
vhodnou publikaci zaveért, k nimz prace dospéla.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Domnivate se, ze Ceskym obcim chybi objektivni informace o moznostech ziskani
dodatecnych finanénich prostiedktt do vlastnich rozpocti diky ,,zelné energii“? Pro¢ ano,
piipadné proc¢ ne?

2. Pokud byste disponoval ,,pevnymi 120 hlasy v PS PCR, jaké zmény legislativy byste
v souvislosti se zaméfenim Vasi prace prosazoval?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 4. Cervna 2020 e ——————————
Podpis vedouciho prace
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