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Hodnocení tématu samého (bez ohledu na studenta): 

1.1 Nakolik je téma práce aktuální a významné?      

1.2 Jak náročné je téma na teoretické znalosti?      

1.3 Jak náročné je téma na praktické zkušenosti či práci v terénu?      

1.4 Nakolik je dostupnost podkladových materiálů obtížná?      

 

Slovní hodnocení (několik vět), zejména: 

Diploma thesis is focusing on showing a different way how to solve a pressing societal issue 

of high recidivism rate in Czech Republic. Topic is therefore very recent and significant. 

Social Impact Bonds are a very new and non-mainstream idea, that has a real possibility of 

helping to solve prevalent public issues.   

 
 

2. Hodnocení struktury a logické provázanosti práce: 

2.1 Nakolik je struktura práce logická a přehledná?      

2.2 Nakolik využívá autor aktuálních a vhodných pramenů?      

2.3 Jak vhodně zvolil autor metody ve vztahu k tématu?      

2.4 Nakolik dostatečně a funkčně autor vybavil práci zejména  

nepřevzatými grafy, tabulkami, daty, přílohami apod.?      

2.5 Jaká je úroveň vzájemné kompatibility mezi prvky základní  

linie práce: téma – zadání práce – cíl – struktura – závěry?      

 

Slovní hodnocení (několik vět), zejména: 

Thesis uses appropriate formatting according to all the requirements. Thesis uses recent 

literature sources and appropriate methods. Thesis has a logical structure.   
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3. Hodnocení kvality textu práce: 

3.1 Jak hluboce a kvalitně autor téma analyzoval?      

3.2 Zformuloval autor cíl práce jasně a logicky strukturovaně?     

3.3 Nakolik autor naplnil vytčený cíl práce a schválené zadání  

práce, jehož je cíl součástí?      

3.4  Jak hluboce a kvalitně autor zpracoval teoretickou část práce?     

3.5 Jak hluboce a kvalitně autor zpracoval praktickou, resp.  

analytickou část práce?     

3.6 Nakolik jsou závěry práce logicky strukturované a kvalitní  

a jakou obsahují míru přidané hodnoty?      

 

Slovní hodnocení (několik vět), zejména: 

 Thesis goal was clearly formulated and presented thesis fulfills the assignment.    

Theoretical part provides a consise summary of present literature and current implementation 

of Social Impact Bonds and on very high level.     

  In the analytical part, author attempts to estimate societal cost of recidivism and therefore 

basis for evaluation of Social Impact Bond. Clear justifications of used assumptions are 

provided. Author presents also survival analysis, to try to guide the implementation of the 

proposed policy. Both parts are singificant contributions and offer a deep insight.  

 Thesis provides high added value in both the parts.      

 
 

4. Hodnocení formy a stylu práce: 

4.1 Jaká je formální úprava práce?      

4.2 Jaká je kvalita citací a odkazů? Jsou identifikovatelné zdroje?      

4.3 Jaká je stylistická úroveň práce, zejména používání správné  

ekonomické terminologie?      

 

Slovní hodnocení (několik vět), zejména: 

Thesis in very well formated, author uses appropriate academic language. Citations and 

sources are clearly identified. 
 

5. Celkové hodnocení (Nutno uvést konstatování, jestli práce splňuje z hlediska kvality 

obsahu, rozsahu a formálních náležitostí požadavky z Metodiky NF, zdali je práce 

doporučena k obhajobě či nikoli. Může být navržena i na zvláštní ocenění apod.): 

Thesis fulfills and exceeds all the requirements for a masters thesis and I recommend it for 

defence. 

 

I recommend this thesis for a Dean's award and I hope it will serve as a basis for futher 

development of a Social Impact Bond policy in the Czech Republic. 

  

 

 

 

 



3 

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musí vyplnit slovní hodnocení k vyznačeným bodům, které 

jsou pro hodnocení práce, zejména u obhajoby, stěžejní, a proto hodnocení musí mít přiměřenou 
vypovídací schopnost. 

Pozn.: způsob klasifikace: 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně. 
 

 

 

 

 

6. Otázky a připomínky k obhajobě: 

 

1) Why, in your opinion, had current approaches for reducing recidivism in Czech Republic 

failed and how can an introduction of a Social Impact Bond help to remedy these issues? 

 

2) Is there a public policy, where using a Social Impact Bond would be a bad (inefficient) 

choice?  

 

Navržená známka:  výborně 

 

Datum:   23/6/2020    ........................................................... 

 Podpis vedoucího práce 


