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Bakalarska prace: Komparace vyhodnosti podnikéani fyzické osoby
prostiednictvim riznych pravnich forem z ucetniho a
danového pohledu

Autor bakalarské prace: Eliska Vokacova

Vedouci bakalarské prace: Ing. Jan Molin, Ph.D.

Autor oponentniho posudku: doc. Ing. Vladimir Krali¢ek, CSc.

Bakalaiska prace Elisky Vokacové se zabyva velmi praktickou otdzkou, kterou si ¢asto
kladou osoby, jez se rozhodly zacit podnikat. Jakou formu podnikéni si mam zvolit? Jaké riziko
musim podstoupit? Jaké ,.Cisté cash flow* ziskam z té ¢i oné formy podnikani? Na tyto otazky by
velmi jasnou odpovéd dostal kazdy, kdy by si tuto bakalaiskou praci podrobné prostudoval.
Potencialni podnikatel by se mozna zalekl fady povinnosti, které s podnikanim souviseji a mozna
i slozitosti dafiovych predpist, ale s ohledem na skute¢nost, ze v Ceské republice je jen OSVC
vyrazné vice nez pul milionu, zda se, Ze ani tyto komplikace nejsou ptekazkou v podnikani.

To, co je na praci mozné hodnotit velmi kladng, tedy jeji prakticky piinos, je vSak z pohledu
pozadavk studijnich predpisti VSE v Praze diskusni. Pozadavek, Ze ,,Zavére¢nou praci student
prokazuje schopnost systematicky a samostatné pisemné zpracovat téma souvisejici s obsahem
studijniho programu a uplatnit znalosti a dovednosti ziskané pfi studiu“ neni zcela jednoznacné
naplnén. Osobné bych ocekéval, Ze k vysokoSkolskému studiu patii pomérné vysokd mira
kriti¢nosti a schopnosti urcité situace a okolnosti vyhodnotit. Absence samostatného hodnoceni a
kriticnosti, které se mi Vv praci nedostava, je vSak jedinym nedostatkem prace. Navic pfi
zohlednéni toho, ze se jedna o praci bakalaiskou, je mozné tento nedostatek tolerovat.

V uvodu bakalatské prace je vhodné vymezen cil zkoumani. Cilem prace podle autorky je
,»porovnat vyhodnost podnikéani fyzické osoby jako individudlniho podnikatele podnikajiciho
podle zivnostenského zédkona na jedné stran€ a spole¢nosti s ru¢enim omezenym na strané
druhé ze tfi hledisek®. Jak jiz bylo vySe uvedeno, tento cil byl beze zbytku splnén.

Studentka ve své praci prokazala, ze na vysoké irovni pochopila zakladni prvky a vztahy
V zkoumané oblasti. Velmi kladné hodnotim §if1 zkoumani bakalafské prace.

Prace ma standardni a vyhovujici rozsah. Z formdalniho hlediska je text prace
prehledné a peclivé zpracovan. Bakalaifskd prace neobsahuje prakticky zadné pteklepy ¢i
gramatické chyby, coz je v souCasné dobé€ ne az tak obvyklé.



Pii obhajobé navrhuji nasledujici otazky k diskuzi

1. Ne ve vSech zemich je pro regulaci podnikani vyuzivan pravni piedpis typu
zivnostenského zakona. Miuzete se prosim vyjadiit k smysluplnosti tohoto zékona
obecné a predevsim k jeho uziti v ptipad¢, kdy podnikajicim subjektem je obchodni
korporace (v piipadé Vasi BP spolecnost s rucenim omezenym)?

2. Spravedlnost jakozto filosofickd kategorie jisté nebyla predmétem této bakalarské
prace. Na druhou stranu jeji specificka forma oznaovana jako ,distributivni
spravedlnost, tedy spravedlivé rozdélovani pozitka a bfemen, zminéna byt mohla. Jak
je tomu z tohoto thlu pohledu Vv piipadé, kdy Ceska legislativa vyuziva pauSalni
vydaje? Neni toto vyuziti ¢i moznd i zneuziti jednim z diivodt kritiky podnikajicich
osob ze strany zameéstnancu ¢i jejich Casto militantnich piredstavitelti, tedy odborta?
Muzete uvést priklad takového ,,zneuziti“ u vybrané profese?

Zavér

Bakalafska prace vyhovuje pozadavkim na zaveére€né prace studentli bakalarského
studia Fakulty financi a ucetnictvi Vysoké Skoly ekonomické v Praze a doporucuji jeji
obhajobu pied zkuSebni komisi pro statni zdvérecné bakalarské zkouSky. Bakalatskou praci
navrhuji klasifikovat znamkou vyborné.

V Cernogicich dne 14. ¢ervna kvétna 2020

doc. Ing. Vladimir Kralicek, CSc.
katedra finan¢niho i¢etnictvi a auditingu
Vysoka Skola ekonomicka v Praze



