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Jméno studenta/studentky: Bc. Michal Kufner
Nazev prace: Vliv migrace na trh prace v hostitelské zemi — ptipad Némecka

Jméno vedouciho prace: Ing. Martin Slany, Ph.D.

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak naroc¢né je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vysoce aktualni téma, které autor relativné ojedinéle uchopil a zpracoval celistve i
v ramci stavajiciho ekonomického vyzkumu.

Popr. ostatni: Kolega Kufner ziskal ojedinély pfistup do némecké databdze FDZ. UZ samotné
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z datového souboru.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenti?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Jasna a logicka struktura préace, ve které se Ctenar neztrati.

Bod 2.5: Zcela splnéno.

Popr. ostatni: Autor vyuzivd (nikoli jen pro forma uvadi) téméf sedm desitek aktualnich
literarnich zdroju, které — jak je patrno z Cteni textu — si peclivé nastudoval.

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
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3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru ptidané hodnoty? 1 X O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil 1 vyzkumna hypotéza jsou formulovany jasn¢ hned v ivodu a opakované se k nim
v textu autor vraci.

Bod 3.3: Cil je naplnén bezezbytku.

Bod 3.4: Autor pfinesl velmi kvalitni pfehled ekonomické teorie k tématu ekonomickych
dopadi migrace. Teorii ma dobfe setfidénou, strukturované cClenénou, opfenou o vhodné
,heucebnicové® prameny. Kolega Kufner se vénuje 1 celé palet¢ ekonometrickych ptistupt ke
zkoumanému problému, jakoz poskytuje 1 precizni ptrehled empirické literatury k tématu.
Oceiuji, ze teoreticka Cast je dobfe propojena s naslednou empirickou analyzou a celkovée
pusobi text kompaktnim dojmem.

Bod 3.5: Empirickd Cast je jadrem celé analyzy. Autor vni ve vSech aspektech nesel
nejjednodussi cestou, naopak. Aplikuje moderni a komplexni ptistup — metodu kvalifikacnich
skupin. K tomu vyuzivéd pivodniho vzorku s pies neuvéfitelnych 62 mil. pozorovani. Vzorek
poté peclivé upravuje a tiidi na v kone¢ném diisledku nékolik desitek tisic pozorovani. Autor
musel jiz na po€atku své empirické analyzy vynalozit enormni usili a projevit nadprimérnou
miru peclivosti pii zpracovani a tfidéni dat. Tim se jeho prace podobd skute¢nému vyzkumu.
Nasledujici model je celistvy, reflektuje aktualni trendy v ekonomii migrace. Prace s modelem
1 naslednd interpretace vysledki je zcela dostatecna. Oceiiuji 1 autorovu sebekritiku — kdy
diskutuje nejriznéjsi omezeni svého vyzkumu, jakoz i potencial k dalSimu zkoumani.

Bod 3.6: Prace predstavuje velmi kvalitni ptispévek do ekonomického vyzkumu. Svym pojetim
je min. v ¢eském prostoru ojedinéla.

Popr. ostatni: Prace svym obsahem odpovida vyzkumné studii ¢i working paperu. Autor pfi
psani vyuzil naplno veskerych znalosti ziskanych na magisterském stupni studia a Sel zejména
v ekonometrické analyze jesté za uroven standardni magisterské kvalifikacni prace.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
4.1 Jaka je formalni uprava prace? (] X [ [
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? (] X [ [
4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? 1 X [ [
Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Kvalita.
Popr. ostatni: Nem¢l-1i sem doposud vétsi vytku, musim nyni bohuzel konstatovat, ze formalni
stranka textu nekoresponduje s nadmiru kvalitnim obsahem. Prace obsahuje fadu pieklepii,
v ne¢kterych pasazich je vyjadfovani autora velmi kostrbaté a ¢tenaf se v textu snadno ztraci.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace splnuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Autor provedl v radmci své diplomové prace skutecny ekonomicky vyzkum. Prace by bezesporu
mohla slouzit jako zaklad pro odborny ¢lanek ¢i working paper a zizeny text (po vylepSeni
formalnich nalezitosti) jako pfispévek do nejedné soutéZe o nejlepsi kvalifikacni praci.
Obsahoveé se jedna o jednu z nejlepSich praci a st€zi mohu autorovi néco zasadniho vytknout (s
plnym védomim davam ve vSech bodech nejvyssi hodnoceni), uz jen diky kontinuélni a ¢etné
spolupraci s vedoucim prace. Jedna se o velmi kvalitni préci, kterd byla velmi pracna a
vyzadovala nadprimérny analyticky pfistup. Jedinou vadou na jinak vyborné praci jsou n¢které



formalni naleZzitosti. Ani ty ale nemohou piebit ohromné usili a mnozstvi kvalitni préace, které
autor svému vyzkumu vénoval a ktery je ojedinély. Praci doporucuji k obhajobe.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
Mohl byste Vase vysledky komparovat s podobnymi analyzami amerického trhu prace?
Jaka doporuceni by mohla z prace vzejit pro hospodaiskou politiku Némecka?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 18.6.2020 e e
Podpis vedouciho prace



